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O moinho de obras autorai_s no treinamento de 1A
generativa

Uso de obras em IA generativa divide juristas; trei-
namento processa dados sem sentido expressivo,
afastando a protecéo autoral

H& violacdo autoral pelo uso de obras para trei-
namento de modelos de inteligéncia artificial ge-
nerativa em autorizacdo prévia? Trata-se de uma das
questdes juridicas mais polémicas no campo de di-
reitos de autor e de regulacéo da IA.

Diversas acgdes judiciais foram propostas nos ul-
timos anos, no Brasil e no exterior, para exigir in-
denizagdo autoral contra desenvolvedores de IAG,
em diferentes modalidades de contetido, como texto,
audio e imagens. Poucas ac¢Ges chegaram a uma de-
cisdo e algumas resultaram em acordos, sem analise
do mérito.[1]

Conheca 0 JOTA PRO Poder, plataforma de mo-
nitoramento que oferece transparéncia e pre-
visibilidade para empresas

O PL 2338/2023, que propde a regulacdo da IA no
Brasil, impde aos desenvolvedores obrigacdes de
identificacdo de obras protegidas na base de trei-
namento, de gestdo de consentimento e remuneragéo
a autores. Se ndo diz explicitamente, praticamente
pressupde direitos autorais a serem exercidos nesse
uso computacional de obras protegidas.

abpi.empauta.com

Mas esta correto esse pressuposto?

A Lei de Direitos Autorais brasileira (Lei
9.610/1998) estabelece que "depende de autorizagédo
prévia e expressa do autor a utilizacdo da obra™ (art.
29, caput) para, reproducéo parcial ou integral (1),
sua "inclusdo em base de dados" (IX) ou "ar-
mazenamento em computador” e "quaisquer outras
modalidades de utilizagdo existentes ou que venham
a ser inventadas™ (X).

Tal previsao parece ampla o suficiente para implicar
protecdo, mas o que passa desapercebido em leituras
apressadas € que o art. 29 se refere a utilizacdo da
obra autoral. E aqui ha uma sutileza técnica fun-
damental.

O objeto de protecdo do direito autoral, a obra ar-
tistica ou literaria, € a expressao individual de uma
ideia pelo autor, materializada em determinado su-
porte. Essa expressao individualizada forma o con-
tedo de uma comunicacéo entre autor e publico,[2]
por meio da obra, comunicacéo esta que pressupde a
possibilidade de apreensao de seu sentido. [3]

Assim, autilizacdo aque se refere alegislacdo autoral
€ 0 uso expressivo da obra individual, com contetido
semantico, comunicado ou disponibilizado ao pu-
blico. Se, no campo analdgico, o uso dos dados ma-
terializados em determinado suporte
necessariamente implica uso expressivo da obra, o
mesmo ndo vale para o uso dos dados digitais cor-
respondentes a obra.

Na percepgdo humana, a detec¢do dos dados ana-
I6gicos e aextracao de significado é imediata. Quan-
do um humano competente na linguagem identifica
uma sequéncia de caracteres, apreende seu sentido
em uma gramatica. Quando percebe amplitudes de
ondas sonoras ou vibracdes, capta sons, vozes etc. o
que Ihe traz entendimento ou emog6es. Quando esta
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diante de obra visual, percebe imediatamente cores,
formas, profundidade que permitem acompreensdoe
despertam sensacdes.

Por suavez, apercepcdo e compreensdo de textos, au-
dios, imagens e videos digitalizados € intermediada
pela maquina. Os conteldos analdgicos sdo co-
dificados (embedding) e podem passar por diferentes
formas de processamento l6gico, para entdo serem
decodificados e projetados para a percep¢do hu-
mana. O computador ndo entende, ndo enxerga, ndo
ouve e ndao compreende a continuidade do mo-
vimento.

Basicamente, o computador representa 0 mundo em
ndmeros e 0s processa sintaticamente, ao passo que o
hardware, aliado a equipamentos, decodifica os bits,
convertendo nimeros em sinais fisicos para que o cé-
rebro humano os perceba e compreenda seu sig-
nificado.

Entre a codificacdo em bits e a sua decodificagéo, o
processamento Idgico consiste em uma série de ma-
nipulagdes sintaticas de nUmeros binarios, inin-
teligivel para humanos. E quando uma obra é
digitalizada ou é produzida digitalmente, os dados di-
gitais correspondentes podem ser processados para
promover a projecao a obra em sua individualidade
para percepcao humana, mas podem ser processadas
para outras finalidades.

Por exemplo, dados digitais correspondentes a obras
artisticas e literarias podem passar por processos de
"compressao” para maior eficiéncia em seu ar-
mazenamento, copias de seguranca, transferéncia pa-
rabases de terceiros para verificacdo de malwares, ou
restruturacdo de base para aprimorar controle de
acessos.

Nessas hipoteses, os dados digitais correspondentes
a obra sdo manipulados sem o proposito de instaurar
alguma comunicacgdo autor-publico do sentido in-
dividual, ndo se cogitando a aplicacao de direitos au-
torais. Note-se, por exemplo, que a Lei de Software
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(Lei 9.609/1998) excepciona explicitamente, em seu
art. 6, inc. |, a cdpia de seguranca.

Como analisado em profundidade no Relatorio
InteligénciaArtificial Generativa: treinamento de di-
reito autoral, do Legal Wings Institute,[4] o uso de da-
dos digitais correspondentes a obras protegidas para
treinamento de modelos de IAG é mais uma forma de
processamento l6gico-computacional que ndo en-
volve o seu uso expressivo individual.

Primeiro, porque, na digitalizacdo, temos apenas a
manipulacdo de numeros binarios, sem expressao de
sentido ou comunicacdo da obra entre autor e pu-
blico.

Segundo, porque o resultado do processamento 16-
gico no treinamento de IAG de propdsito geral é uma
representacdo matematica (estatistica) do agregado
de dados digitalizados, correspondentes a um con-
junto de diversas obras, que capta padrbes gerais,
conceitos, estilos, traduzidos em parametros com pe-
s0s, que ndo reproduzem, nem armazenam aspectos
individuais de cada obra digitalizada usada no trei-
namento, [5] mas podem ser usados - na fase de in-
feréncia por sistemas de IAG baseados naquele
modelo - para gerar contetdos inéditos, a partir da-
queles parametros e pesos.

Assim, na construcédo, em si, do modelo de IAG, néo
ha possibilidade de comunicacao de sentido, nem é
armazenada ou memorizada a representacao digital
de qualquer obra individual, razdo pela qual ndo ha
objeto de protecdo autoral.

Cortes norte-americanas tém usado a doutrina do
"fair use" para apontar a auséncia de uso expressivo
da obra. No caso Bartz v. Anthropic reconheceu-se
que o treinamento do Claude € "uso transformativo"
pois resulta em produto que cria contetdos e ndo em
copias.[6]

J& no caso de autores contra a Meta, apesar de se re-
conhecer uso transformativo, admitiu-se que sis-
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temas de IAG podem exercer competicdo com a
producdo humana, exigindo-se, porém, de-
monstracdo de que houve limitacdo a exploracdo
econdmica pelo autor da obra especifica.

Outro precedente interessante € o caso Vanderhye v.
iParadigm (2009),[7] em que a corte ndo reconheceu
violagdo autoral no desenvolvimento do software
Turnitin para deteccdo de plagio, pois o processo
computacional de verificagdo ""'ndo guardava qual-
quer relacdo com seu conteido expressivo".

Uma série de casos semelhantes de indexacéo de do-
cumentos naweb ou indexacdo de contetido de livros
encontraram o mesmo desfecho. Na verdade, mais
do que limitacdo ao exercicio dedireitos autorais, tais
precedentes acabam, em sua fundamentacdo, por
apontar verdadeiras excegdes a sua aplicacao.

Essa mesma constatacdo de auséncia de uso ex-
pressivo ou reproducéo da obra propriamente dita foi
o fundamento de recente decisdo adotada pela Corte
de Propriedade Intelectual britanica, no caso versus
Stable Difusion.[8] Segundo a corte, embora 0 mo-
delo tenha seus parametros e pesos alterados pela ex-
posicdo a obras individuais, 0 mesmo ndo as
armazena, ndo resultando, por si mesmos, em cépias
infratoras.

Assine gratuitamente a newsletter Ultimas Noticias
doJOTAerecebaas principaisnoticiasjuridicase po-
liticas do dia no seu email

Assim, hd uma distincdo fundamental entre usos
computacionaisde obrasapenas para **osolhos do ro-
bd" e 0s usos para "'os olhos do humano™.[9] O trago
crucial para a protecdo autoral esta em saber se o pro-
cessamento dos dados resultard ou ndo na ex-
pressividade do sentido da obra individualmente
considerada. Caso contrario, para usar metafora feliz
de SAG, ha apenas um ""moinho de dados" de puro
processamento computacional.[10]

E no treinamento de modelos de |AG estamos diante
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de um moinho de dados digitalizados cor-
respondentes a obras autorais, voltado apenas para
os olhos do rob6, ou seja, para que o robd extraia pa-
drdes que o capacite a produzir e assistir o humano a
produzir obras inéditas, e ndo copiar obras usadas no
treinamento. N&o h4, especificamente nesse uso, di-
reito autoral a ser protegido.
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Empresa sera indenizada por uso indevido de
segredos industriais

Decisdo reconheceu concorréncia desleal pela uti-
lizagdo de informagGes confidenciais por con-
corrente.

Concorréncia desleal TJ/SP: Empresa serd in-
denizada por uso indevido de segredos industriais
Deciséo reconheceu concorréncia desleal pela uti-
lizacdo de informacGes confidenciais por
concorrente. Da Redacao

domingo, 30 de novembro de 2025
Atualizado em 28 de novembro de 2025 17:04
Compartilhar ComentarSiga-nos no A A

A 1?2 camara Reservada de Direito Empresarial do
TJ/ISP condenou empresa do setor esportivo e fun-
cionario por utilizacdo indevida de segredos in-
dustriais pertencentes a fabricante concorrente.

A decisdo determinou que ambos cessem ime-
diatamente o uso das informagGes confidenciais e
respondam por perdas e danos, cujo montante sera
apurado conforme a lei de propriedade industrial
(9.279/96).

Segundo o processo, a fabricante lesada, que atua ha
décadas na area de artigos esportivos, desenvolveu
técnicas produtivas préprias, preservadas sob rigido
sigilo. O profissional, que ocupava posicdo es-
tratégica e tinha acesso integral aos dados internos,
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abriu sua propria empresa em 1999. Ainda assim,
continuou prestando servicos para a fabricante por
meio de contrato que incluia clausula de con-
fidencialidade.

Tempos depois, foi contratado pela empresa con-
corrente. A partir de entdo, a fabricante lesada iden-
tificou mudangas significativas nos produtos da
rival, que passaram aapresentar caracteristicas e me-
todos produtivos semelhantes aos seus.

Uso de informacdes sigilosas por concorrente con-
figura concorréncia desleal.(Imagem: Freepik)

Concorréncia desleal

Ao analisar o caso no TJ/SP, o relator, de-
sembargador Azuma Nishi, ressaltou que a pericia
constatou alteracOes expressivas nos processos in-
ternos da concorrente logo no primeiro ano de atua-
¢ao do funcionario.

Para 0 magistrado, essas mudancas néo ocorreram de
maneira espontanea. Segundo afirmou, “restou evi-
dente que ndo houve um processo natural, organico e
obvio de evolucéo dos produtos, mas a prética, pelas
rés/apeladas, de concorréncia desleal".

Diante disso, concluiu: "N&o ha, desta forma, du-
vidas quanto a pratica de crime de concorréncia des-
leal, especialmente diante da clara intencdo do
legislador de abordar especificamente situacdes co-
mo a ora analisada"”, entendeu que ndo s6 o
funcionario cometeu o crime, mastambém asuanova
empregadora, respectivamente nas modalidades 'di-

vulgar' e 'explorar™.
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Continuagdo: Empresa sera indenizada por uso indevido de segredos industriais
O processo tramita em segredo de Justica.

Informacdes: TJ/SP.
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|A desafia industria musical ao chegar ao topo das
paradas

Quase nenhum ouvinte diferencia criagdes humanas
dainteligénciaartificial, aponta pesquisa. A maioria,
entretanto, fica desconfortavel com isso, bem como
0s artistas.Os proprios ouvidos s@o confiaveis para
distinguir masicas criadas por humanos ou ma-
quinas? Paraamaioria das pessoas, a resposta é néo.

Em um estudo recente da plataforma de streaming
Deezer e daempresa de pesquisas Ipsos, 97% dos en-
trevistados ndo conseguiram diferenciar faixas mu-
sicais feitas inteiramente por inteligéncia artificial
(1A) daquelas feitas por humanos.

O audio gerado por IA podeser dealtaqualidade. E ja
esta por toda parte, inclusive nos rankings musicais:
"Walk my Walk", de Breaking Rust - uma criacao to-
talmente feita por IA, desde instrumentais até vocais
e imagem - chegou ao primeiro lugar no ranking di-
gital de muasica country em meados de novembro.

H& também Xania Monet, artista virtual com singles
nas paradas de Gospel e R&B, que recentemente as-
sinou com uma gravadora por 3 milhdes de dolares
(R$ 16 milhdes). Ja a banda Velvet Sundown acu-
mulou 1 milhdo de ouvintes mensais este ano no Spo-
tify antes de revelar que era um "projeto musical
sintético".

Desconforto dos ouvintes

A primeira vista, pode parecer que os ouvintes aco-
Ihem amusica gerada por IA com entusiasmo. Mas a
realidade é mais complexa. O mesmo estudo da Dee-
zer descobriu que 52% dos entrevistados se sentiam
desconfortaveis por ndo conseguirem distinguir as
musicas de autoria humana das criagdes por IA.

Alguns estudos mostram que, quando os ouvintes sa-
bem que uma mausica é gerada por 1A, eles passam a
gostar menos dela. Outras pesquisas ndo en-
contraram viés a favor nem contra.
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Parte disso ocorre porque a IA generativa pode ser
usadade inumeras maneiras que nem sempre séo cla-
ras para o ouvinte. "Depende de como a |A é usada -
composicao, interpretacdo, masterizacdo - entre ou-
tros fatores”, explicou Philippe Pasquier, diretor do
Metacreation Lab for Creative Al da Universidade
Simon Fraser em Vancouver, no Canada.

A ética de ouvir musica

Sophia Omarji diz que consegue apreciar uma mu-
sica gerada por IA. Pesquisadora e psicologa da mu-
sica, ela afirmou a DW que, embora saber que a
musica foi gerada por 1A possa fazer com que o ou-
vinte queira "disseca-la", isso ndo muda muita coisa
tecnicamente.

"Vocé ainda pode gostar da musica, mas surgem
questdes éticas e morais que fazem vocé pensar: 'lsto
é algo que eu quero ouvir?'," diz a pesquisadora.

Uma questao ética frequentemente levantada é que
plataformas de musica por IA, como Suno e Udio,
treinam seus modelos com obras de artistas humanos
existentes. Isso pode violar leis de direitos autorais
ao usar o material sem compensacao.

Isso motivou muitos artistas a protestarem, incluindo
Paul McCartney, ex-Beatle, que em dezembro lan-
caréd o single "Bonus Track". A gravacao de um es-
tadio vazio fara parte do album silencioso "Is This
What We Want?", criado por mil coautores como for-
ma de protesto contra a legislagdo britanica de
direitos autorais envolvendo IA, que artistas afir-
mam devastar a industria musical.

Maquinas podem imitar a expressao humana?
O medo humano de rupturas tecnoldgicas ndo é novo.

Jano século 16, as pessoas temiam perder seus em-
pregos quando a automacéo foi introduzida na te-
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celagem de meias.

Investidas em softwares de IA capazes de produzir
musica existem - e sdo criticadas - desde o inicio dos
anos 1980. Nos ultimos anos, a | A chegou a ser usada
para finalizar sinfonias de Beethoven e musicas dos
Beatles.

Mas, para muitos muasicoseamantesdamdasica, 0 mo-
mento atual parece diferente.

"N3&o é s6 a perda de trabalho. E parte da minha iden-
tidade", disse 0 musico e produtor de audio Mark
Henry Phillips em um programa recente de radio pu-
blica nos EUA, explicando como a IA parece "so-
bre-humana”, destacando-se em todos 0s géneros,
estilos e instrumentos. "Minha habilidade especial
simplesmente ndo é mais tdo especial. Do ponto de
vista musical e econdmico, a A me superou."

A diferenca, para a pesquisadora Omarji, tem a ver
com sua nocdo de criatividade. Ela se descreve como
uma "grande usudria” de IA para tarefas como ge-
racdo de ideias ou leitura e resumo répido de do-
cumentos. Ainda assim, ndo usa IA em sua musica.
"Paramim, musica sempre foi sobre autoexpressao e
criatividade - e essas ndo sdo palavras que associo a
IA. Quero manter a musica como um processo hu-
mano."

Uma forma propria de arte?

Pasquier também nao acredita que sistemas de I A se-
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jamcriativos. "Eles imitam os dados com os quais fo-
ram treinados e carecem de intencionalidade e
enquadramento ", afirma. "Falta-lhes grande parte do
que constitui a criatividade humana e artistica."

No entanto, ele argumenta, criar uma maquina que
cria arte é uma forma de arte em si , conhecida como
arte generativa ou metacriacao, que ja existiaantes da
IA e retne seguidores proprios.

No fim das contas, porém, musica é mais do que ape-
nas som - seja gerada por 1A ou ndo. "As pessoas gos-
tam de um artista, digamos um musico, por seu
visual, por sua atitude e personalidade. As co-
munidades de fas envolvem muito mais do que
apenas a musica!", afirma Pasquier. "Agora, alguns
sistemas comecam a introduzir essas caracteristicas,
e esse desconforto se transforma em entusiasmo para
algumas pessoas."

Mas esse entusiasmo ndo alcanca Sophia. Ela vé co-
mo a | A poderia oferecer visibilidade a musicos que
tém algo a mostrar, mas ndo se encaixam em certos
padrbes daindustria. Porem, para ela, engajar-se com
amusica envolve principalmente descobrir o artista.

"Se uma mdasica é criada por 1A, vocé vai atras e per-
cebe que ela ndo tem realmente uma historia. E acho
gue isso tira uma grande parte do que a industria mu-
sical é hoje."
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Direitos autorais ndo podem ser penalizados pelo
avanco da IA

OPINIAO CORREIO BRAZILIENSE

{Direitos autorais ndo podem ser penalizados pelo
avanco da IA

ISABEL AMORIM, Superintendente executiva do
Ecad

O debate sobre a necessidade de o Brasil re-
gulamentar o uso da Inteligéncia Artificial (1A) ge-
nerativa se materializa no Projeto de Lei 2.338/23,
em tramitacdo na Camara dos Deputados depois de
aprovado no Senado. Esse é um passo essencial para
0 paisacompanhar o que ocorre em ambito global so-
bre 0 avanco e impacto da A nas diferentes areas do
conhecimento, especialmente na atividade eco-
ndmica. Com caracteristicas diferentes entre os pai-
ses, a busca pela regulamentacéo da IA ndo pode
deixar de lado um tema central para aeconomia cria-
tiva: a protecdo dos direitos autorais, por mais
complexo que isso possa parecer.

No campo da musica, a IA foi construida a partir de
dados que incluem cangdes, melodias e letras pro-
tegidas por direitos autorais. Essas obras, criadas pe-
los artistas, foram utilizadas, sem o consentimento
deles, para "ensinar” a IA a produzir novos con-
tetdos. Ou seja, acriatividade humana serviu de base
para a inteligéncia das maquinas.

Por isso, discutir mecanismos de "opt-out”, em que
os criadores poderiam pedir a retirada de suas obras
dos bancos de dados, ndo faz mais sentido. Os mo-
delos de IA ja foram treinados com repertorios mu-
sicais, e 0 aprendizado obtido a partir deles ndo pode
ser desfeito. A questdo ndo é mais se as obras serdo
usadas, mas como garantir reconhecimento e re-
muneracdo aos criadores que contribuiram in-
voluntariamente para o avango tecnoldgico.
Recentemente, a sociedade alema de gestéo coletiva
GEMA obteve uma vitoria na Justica da Alemanha
contra a OpenAl, criadora do ChatGPT. A empresa
violou direitos de compositores ao usar letras e me-
lodias protegidas por direitos autorais para treinar a
IA. A deciséo abre precedente importante para a in-
dustria musical. Esse modelo de negdcio nao pode se
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impor as leis que regem o mercado da musica no Bra-
sil.

Outra recente deciséo, desta vez do Tribunal de Jus-
tica de Santa Catarina, indica que a Justica brasileira
ndo permitird que interesses econdémicos das em-
presas desenvolvedoras de IA avancem sobre os
direitos autorais. O TJ decidiu a favor do Ecad ao
confirmar sua legitimidade para cobrar direitos au-
torais de um parque teméatico em Pomerode, no Vale
do Itajai, que utilizou 1A para sonorizar ambientes. A
deciséo reforca que a cobranga se aplica a qualquer
execucdo publica de musica, independentemente da
forma ou origem da obra.

O Ecad e agestéo coletiva damusica acreditam que a
inovacao tecnoldgica e a protecdo autoral devem ca-
minhar juntas, e que o Brasil tem aoportunidade de se
tornar referéncia mundial ao propor uma legislagéo
que reconheca o valor da criacdo musical na eco-
nomia digital. Defendemos regras claras que ga-
rantam os direitos de quem vive da musica, por iSso
tomamos medidas concretas para preservar os di-
reitos dos artistas. Desde julho passado, € exigido
que os artistas informem se usam IA na criagédo de
suas musicas, se o uso foi total ou parcial, es-
pecifiguem plataformas acessadas e incluam os
prompts (instrucdes dadas aos sistemas de 1A no pro-
cesso criativo). As informagOes passam a integrar o
cadastro musical e sdo de responsabilidade do autor.
Dados incorretos ou omissdes podem gerar con-
sequéncias legais, conforme alegislacéo civil e penal
em vigor.

Com o procedimento, serd possivel identificar cor-
retamente as obras, garantir a remuneragéo dos ar-
tistas e evitar que o uso indevido da tecnologia
prejudique quem vive da criacdo musical. Foi criado
um Comité de Analise Cadastral para investigar pos-
siveis fraudes e inconsisténcias nos registros. A ges-
tdo coletiva de musica também implantara
mecanismos de monitoramento e bloqueio de ca-
dastros suspeitos, especialmente aqueles que

pg.11



abpi.empauta.com

Brasilia, 01 de dezembro de 2025
Correio Braziliense | BR
Direitos Autorais

apresentem indicios deuso irregularde 1A oude mon-
tagens ndo autorizadas. Também estamos
ampliando parcerias com plataformas digitais para
coibir préticas que possam violar os direitos au-
torais.

A manutencdo dos direitos dos artistas, autores e
compositores brasileiros precisa constar da le-
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Continuacéo: Direitos autorais ndo podem ser penalizados pelo avango da 1A

gislacdo atualmente em discusséo no Congresso.
Afinal, cadanota e cadamelodia quealA "aprende" é
fruto do trabalho de geracdes de artistas. Na musica,
cada criagdo tem alma, histéria e autoria que devem
ser reconhecidas e justamente remuneradas.}
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De sabdo em po a calcados, falsificacbes chamam
atencao no Centro-Oeste de MG: 'Vida do
consumidor em risco', avalia advogado

ULTIMAS NOTICIAS

A regido registrou diferentes apreensdes envolvendo
produtos piratas nas ultimas semanas, de em-
balagens a cargas de cal¢ados. Advogado explica 0s
crimes previstosem lei e 0s impactos para quem com-
pra itens irregulares.

Advogado explica riscos e punigdes para crimes de
falsificacéo de produtos

Mais de 100 mil toneladas de sabao em p6 falso e cer-
ca de 50 mil pares de calgados piratas foram apreen-
didos no Centro-Oeste de Minas nos ultimos trés
anos, segundo a Receita Estadual. O balanco inclui
diferentes operacdes realizadas na regiéo.

A acdo mais recente ocorreu na terga-feira (24), em
Nova Serrana, onde foram encontradas 500 mil cai-
xas usadas para embalar ténis falsificados. N&o havia
calcados no local. Segundo a Receita, cada caixa era
vendida por cercade R$ 1,20 e imitava 12 marcas in-
ternacionais, abastecendo fabricantes e dis-
tribuidores que atuam com produtos irregulares.

g1 Centro-Oeste no

O avanco desse tipo de material preocupa, segundo o
advogado Matheus Castro, ouvido pela TV In-
tegracdo. Ele explicou que a falsificacdo néo se li-
mita ao produto final, mas também as embalagens e
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a0 uso indevido de marcas sem autorizacao.

"A lei prevé que, se vocé falsifica no todo ou em parte
0 produto comercializado, responde pelo crime de
falsificacdo. Hoje os produtos ja iniciam nas pro-
prias embalagens sua forma de mostrar ori-
ginalidade, entdo reproduzir caixas tambeém
configura falsificacdo"", disse.O advogado destacou
quetanto quem produz o itemfalso quanto quem o co-
loca em circulacao pode responder criminalmente. A
falsificacdo esta prevista na lei de protecdo de mar-
cas, que trata de registros, licencas e propriedade in-
dustrial. As penas vao de trés meses a um ano de
detencdo, além de multa.

Ele também explicou que, dependendo do caso, ou-
tros crimes podem ser identificados, como lavagem
de dinheiro, crimes contra aordem tributaria e até or-
ganizacao criminosa, ja que toda a cadeia de pro-
ducdo e distribuicdo pode estar envolvida.

"A partir do momento que as regras ndo sdo seguidas
e sdo feitas falsificacdes, a vida do consumidor fica
em risco", afirmou.

Apreensdes de calcados em outras operacgdes

No dia 11 de novembro, também em Nova Serrana,
uma operacdo da Policia Civil e da Receita Estadual
apreendeu mais de 23 mil pares de calcados fal-
sificados. As equipes cumpriram oito mandados de
busca e apreensdo e encontraram a producéo em ple-
no funcionamento.

Além dos ténis, foram recolhidos 256 sacos de in-
sumos - como solas, palmilhas, cabedais e matrizes
de borracha - e 3.250 embalagens com identidade vi-
sual de marcas conhecidas.
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No dia 20 de novembro, em Oliveira, a Policia Mi-
litar Rodoviaria (PMRvV) apreendeu mais de 5 mil pa-
res de calcados de marcas famosas na BR-494.
Segundo a corporagédo, os produtos eram de pro-
cedéncia duvidosa e estavam avaliados em cerca de
R$ 500 milhoes.

O motorista, de 35 anos, disse que levaria acarga para
Sédo Paulo. Ele foi preso e encaminhado a Policia Fe-
deral em Divinopolis. O material foi entregue a Re-
ceita Federal.

Saiba como identificar sabdo em pé falsificado

Calgados de marcas famosas avaliados em meio mi-
Ihdo de reais sdo apreendidos em rodovia de MG

Rede de falsificacdo de calcados de marcas famosas é
descoberta em MG e policia aprende mais de 23 mil

abpi.empauta.com

pares
Sabdo em po pirata

Entre 2023 e 2025, quatorze fabricas clandestinas de
sabdo em po foram descobertas em Minas. Treze de-
las funcionavam no Centro-Oeste. A mais recente foi
identificada em setembro, em Sdo Gongalo do Par4,
onde 55 toneladas do produto foram apreendidas.

Os itens imitavam a embalagem do sabdo em pé
OMO e foram encaminhados para pericia. Na época,
a Unilever, responsavel pela marca, informou que
acompanhava as investigacdes em cooperacdo com
as autoridades.

VIDEOS: veja tudo sobre o Centro-Oeste de Minas
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Revisao da regulamentacao de precos de
medicamentos

Pablico

Resolugdo CMED ¢é a norma que define os pa-
rametros de preco-teto na entrada de medicamento
no mercado brasileiro e agora esta em revisao
Publico & Pragmatico Patente como 6nus ainovacao
radical na proposta de revisao da regulamentacao de
precos da Cmed

A Céamara de Regulacdo do Mercado de Me-
dicamentos (Cmed) foi criada em 2003 para equi-
librar acesso a medicamentos e incentivo a inovacao
dentro de um marco regulatério transparente com re-
gulacdo focada na demanda e no beneficio para o
paciente, partindo do principio de que a concorréncia
¢ o melhor mecanismo para resolver problemas de
preco e inovagéao.

O principal instrumento de regulacdo daCmed éade-
finicdo de precos-teto para medicamentos no pais,
que é um regime excepcional no contexto juridico
brasileiroem que aregra geral € o livre mercado. Esse
regime excepcional € justificado por caracteristicas
especificas do mercado de medicamentos, em es-
pecial ahipossuficiéncia técnicado consumidor final
abpi.empauta.com

- gque, por isso, muitas vezes nem sequer € quem de-
cide o produto a ser adquirido (mas sim 0 medico); e
as limitacGes de concorréncia decorrentes de barreira
de entrada como patentes e a concessao de registros
sanitérios pela Anvisa.

A Resolucdo Cmed n° 02/2004 é a norma que define
h& mais de duas décadas os parametros de preco-teto
naentradade um medicamento no mercado brasileiro
e agora esta em revisdo. A consulta publica sobre a
nova minuta recebeu aproximadamente 40 con-
tribuicdes de diferentes agentes, evidenciando a im-
portancia do tema e o quanto mudancas no regime
atual podem afetar o cenario competitivo.

A ldgicaatual baseia a definigdo de preco-teto de um
medicamento no tipo de molécula, ganho terapéutico
e existéncia de comparadores no pais. Paramoléculas
inovadoras, ou seja, que antes ndo existiam no pais -
ditas como inovacao radical - ha duas possibilidades
de enquadramento na normativa vigente, Categoria |
ou Categoria Il, e, nesses casos, 0s comparadores sao
internacionais.

Para esses casos, a patente da molécula é uma con-
dicdo necessaria, mas ndo suficiente para classificar
0 medicamento como Categoria | e obter um prego
baseado na cesta internacional. A Cmed pode, com
base em analise técnica, mas que permite ampla dis-
cricionariedade, concluir que ndo ha ganho te-
rapéutico apesar daexisténcia de patente e enquadrar
0 medicamento como Categoria I1. Neste caso, o pre-
co-teto é definido tendo como base o custo de
tratamento com os medicamentos utilizados para a
mesma indicacao terapéutica - napratica, um critério
que pode determinar um preco inferior. Para ambas
as possibilidades, aplica-se critério objetivo e pre-
visivel para fixacdo do preco-teto do medicamento
no pais.

Nova minuta, contudo, inverte essa logica
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O texto propde que o preco-teto seja provisoério até a
decisdo do Instituto Nacional da Propriedade In-
dustrial (INPI) sobre o pedido de patente, tornando a
existéncia da patente critério mandatorio para a pre-
cificacdo. A mudanga transfere ao INPI - 6rgdo com
objetivos distintos - influéncia direta sobre uma ma-
téria técnica de competéncia da Cmed.

Essa sobreposicdo é controversa. O INPI avalia re-
quisitos de novidade e atividade inventiva; a Cmed,
por sua vez, mede o beneficio terapéutico para o pa-
ciente. Uma patente concedida ndo comprova avan-
co clinico, e a auséncia de patente ndo elimina o
carater inovador de uma tecnologia. Misturar essas
esferas institucionais cria incerteza e desvirtua o ob-
jetivo da regulacdo de precos, que deve premiar re-
sultados terapéuticos, ndo titulos juridicos.

A proposta também ignora um gargalo estrutural: o
tempo médio de exame de patentes farmacéuticas no
INPI que por vezes ultrapassaram dez anos, con-
forme dados oficiais. Essa demora gera inseguranca
e ciclovicioso ainovacao radical, pois empresas ten-
dem a ponderar novos registro em um ambiente re-
gulatério incerto afastando o Brasil de posicdo
privilegiada na ordem de langamentos de produtos
inovadores a nivel mundial pela subjetividade tem-
poral na fixacao do preco-teto.

Ademais, esse cenario contraria 0 movimento re-
cente de desburocratizacdo e modernizagdo pro-
movido pela Lei n°® 14.195/2021 (derivada da MP
1.040/2021), que extinguiu a anuéncia prévia da An-
visa para a concessao de patentes farmacéuticas
justamente para reduzir as incertezas que a in-
terdependéncia entre INPI e Anvisa geravam e
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acelerar processos. Vincular o preco do me-
dicamento a patente vai na direcdo oposta:
institucionaliza a inseguranca regulatéria e cria um
desincentivo direto a inovacdo radical - aquela que
exige maior investimento e cuja analise costuma ser
mais longa e complexa.

A Cmed construiu, ao longo de duas décadas, um mo-
delo que valoriza o beneficio terapéutico e oferece
previsibilidade ao mercado e a sociedade. Alterar es-
sa logica € correr o risco de fragilizar um sistema que
equilibra eficiéncia regulatéria e incentivo a ino-
vacao.

O caminho mais seguro é preservar a coeréncia téc-
nicaeaautonomiadecisériadaCmed, mantendo o fo-
co no avanco terapéutico. Nesse sentido, o regulador
tem a oportunidade de aprimorar o arcabougo nor-
mativo excluindo o critério de concessao de patente e
ahipdtese de estabelecimento de pregos provisério de
moléculas sob analise do INPI. Essa decisdo pro-
porcionara aos agentes de mercado previsibilidade e
afastara potenciais ineficiéncias regulatoria da apli-
cacdo deste critério.

[1] BRASIL. Agéncia Nacional de Vigilancia Sa-
nitaria - Camara de Regulacdo do Mercado de Me-
dicamentos (CMED). Consulta Publica n® 1/2025:
Revisdo da Resolucdo CMED n° 2/2004. Brasilia:
Anvisa, 2025. Disponivel aqui

Camila RufinoGuillermo Glassman
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A Protecao Essencial da Criacao Intelectual: O
Registro de Software

O registro de software visagarantiraprotecaodacria-
cao intelectual de um programa de computador.

Com aintensa digitalizacéo da sociedade, o software
tornou-se um ator principal na tecnologia da in-
formacéo. Ele esta presente em inimeras atividades
do cotidiano, como o gerenciamento de comandos
em veiculos, tarefas em smartphones, e o fun-
cionamento de aplicativos de transito e delivery.

Apesar desuaaltaimportanciae valor patrimonial, 0s
criadores enfrentam o risco da pirataria e da copia in-
devida, o que pode resultar naperda de receitas. E por
iSso que o registro de software é fundamental.

O Que € 0 Registro e Sua Protecédo

O registro de software visagarantiraprotecaodacria-
¢ao intelectual de um programa de computador. No
Brasil, essa protecédo é assegurada pelos direitos au-
torais eamparada pela Lein®9.610/98 (Lei de Direito
Autoral).

O registro protege o criador contra:

Copias ndo autorizadas.

Uso indevido.

Venda ndo autorizada, total ou parcial, do programa.
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Concorréncia desleal.

O que é registrado é a expressdo literal do software,
ou seja, as linhas de cadigo-fonte (linguagem de pro-
gramagéo).

O Papel do INPI e a Validade
O 6rgdo responsavel por registrar os programas de

computador no Brasil € o INPI (Instituto Nacional
da Propriedade Industrial).

A validade desse registro é de 50 anos, contados a
partir do dia 1° de janeiro do ano seguinte acriacdo ou
de sua publicacéo.

A Necessidade do Registro

Embora o registro ndo seja obrigatério, ele é al-
tamente recomendado para proteger o patrimonio e
evitar problemas futuros que possam comprometer o
negacio.

Ao registrar, o criador:

Garante a autoria da criacéo.

Obtém um documento que serve como prova contra
plagio e copias.

Assegura 0 unico instrumento juridico capaz de ga-
rantir seus direitos em caso de pirataria.

Além disso, o registro proporciona outros beneficios
estratégicos, como:

Seguranca juridica para transagdes contratuais.
Possibilidade de participacdo em licitacOes.

Fortalecimento da posicdo no mercado de tec-
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nologia. Comafacilitacdo e areducéo de custos etempo paraa
obtencdo do certificado, ndo registrar o software é um

Permissdo para estabelecer contratos de sigilo sobre  risco desnecessario que se corre. O registro garante

0 uso e as informacdes. os direitos exclusivos de uso por 50 anos, protegendo
a ideia original contra copias e pirataria.

Processo Simplificado
Fonte: VILAGE Marcas e Patentes

O INPI simplificou o processo de registro atraves da

Instrucdo Normativa n® 74/2017, permitindo que to-

do o procedimento seja realizado eletronicamente

pelo sistema e-RPC.
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