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Toffoli marca audiéncia publica para discutir direitos
autorais no streaming

O caso foi levado ao STF por Roberto e Erasmo Car-
los, que questionam a validade de 73 contratos as-
sinados com a editora Fermata do Brasil

O ministro Dias Toffoli, do Supremo Tribunal Fe-
deral (STF), marcou para o dia 27 de outubrouma au-
diéncia publica para discutir os direitos autorais na
era digital. Os interessados em participar devem se
habilitar até o dia 13 de outubro. O debate vai ocorrer
no ambito do recurso em repercussdo geral que dis-
cute se contratos de cessao ou edicdo de direitos au-
torais firmados em contexto analégico continuam
validos para a exploracdo econdmica de obras mu-
sicais em plataformas digitais.

O caso foi levado ao STF pelos artistas Roberto Car-
los e Erasmo Carlos (falecido em 2022 e re-
presentado por meio de seu espdélio), que questionam
a validade de 73 contratos assinados com a editora
Fermata do Brasil entre os anos de 1964 e 1987. Os
autores alegam que os contratos foram firmados em
um cenario de "producéo capitalista da sociedade in-
dustrial”, voltado acomercializacdo de LPs, fitas cas-
sete e CDs, suportes fisicos e analdgicos que nédo
contemplavam os formatos digitais que utilizamos
hoje, como as plataformas de streaming.

Roberto e Erasmo Carlos pedem a rescisdao con-
tratual e a declaracédo de inexisténcia de direitos au-
abpi.empauta.com

torais da editora sobre a exploragéo digital de suas
obras. Para eles, mesmo que se reconheca a validade
da cesséo original, a Fermata descumpriu obrigac6es
contratuais e legais ao permitir o uso das musicas em
servigos de streaming sem transparéncia, prestacdo
de contas adequada ou autorizacdo especifica.

Durante a audiéncia publica, o ministro pretende
abordar nas discussdes com interessados, poder pu-
blico e especialistas a exploracdo econdmica de di-
reitos patrimoniais de propriedade intelectual na era
digital e o direito de fiscalizacao da exploracdo eco-
ndmica das obras intelectuais inseridas em
plataformas de streaming na atualidade.

Naavaliacdode Toffoli, arealizacdo daaudiéncia pu-
blica visa obter informacdes técnicas, politicas, eco-
ndmicas e juridicas acerca da questdo, de modo a
subsidiar a Corte com o conhecimento especializado
necessario.

"A questdo trazida a Corte apresenta relevancia ju-
ridica e social e envolve valiosos interesses, uma vez
que aborda tema relativo a harmonizacao de im-
portantes principios dotados de envergadura cons-
titucional: controvertem-se na era digital hoje
vivenciada liberdade de informac&o versus direito a
privacidade; direitos autorais versus acesso a cul-
tura; protecdo de patentes e de marcas versus acesso
ao desenvolvimento cientifico, tecnologico e eco-
ndmico dos paises; patentes farmacéuticas versus di-
reito a saude™, escreveu o ministro.
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Justica Federal concede extensao de patente da
liraglutida

A liraglutida € o principio ativo dos medicamentos
Victoza e Saxenda, recomendados para tratar dia-
betes e obesidade

Decisdo do Tribunal Regional Federal da 12 Regido
(TRF1), publicada na quinta-feira (4/9), concedeu
extensdo de patente da liraglutida biologica
(P10410972-4). Este é o principio ativo dos me-
dicamentos Victoza e Saxenda, da farmacéutica No-
vo Nordisk, refcomendados para tratar diabetes e
obesidade. A decisdo adiciona ao prazo de validade
original 8 anos, 5 mesese 1 dia a exclusividade sobre
o farmaco.

A sentenga ressalta atraso no processo ad-
ministrativo do Instituto Nacional da Propriedade In-
dustrial (INPI). De acordo com os autos, foram mais
de 13 anos até a finalizac&o da andlise. Este prazo foi
considerado desproporcional e injustificado.

A Novo Nordisk tem pedido similarrelacionado apa-
tente da semaglutida, dos medicamentos injetaveis
Wegovy, Ozempic e Rybelsus. Esta a¢do esta aguar-
dajulgamento do Superior Tribunal de Justica (STJ),
ainda sem data para pauta.Ainda cabe recurso.

Precedente

Adecisdodo TRF1citao precedente do Supremo Tri-
bunal Federal (STF) na Acdo Direta de In-
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constitucionalidade (ADI) 5.529, de 2021. De acordo
com o texto, embora o STF tenha declarado in-
constitucional o dispositivo legal que prorrogava
automaticamente o prazo de patentes, houve umares-
salva quanto a possibilidade de ajuste pontual em
casos especificos.

Para a diretora juridica da Novo Nordisk no Brasil,
Ana Miriam Dias, a decisdo da Justica Federal re-
conhece que a demora excessiva na analise de pa-
tentes ndo pode penalizar a inovagdo. "O que
buscamos é seguranca juridica para continuar in-
vestindo e trazendo ao Brasil os tratamentos mais
modernos a populacdo como um todo. Um ambiente
de previsibilidade é fundamental ndo apenas para a
industria farmacéutica, mas para todo o ecossistema
de inovacgdo do pais. Sem a garantia de que o direito a
patente serarespeitadoe o exameocorrerdem umpra-
zorazoavel, o Brasil corre o risco de ficar para tras no
acesso a novas tecnologias em saude™, afirma.
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Patentes e IA: consideracOes sobre a minuta de
diretrizes do INPI

Com consulta pablica aberta até 17/10, comunidade
juridica tem oportunidade de aprimorar estratégias

O avanco da inteligéncia artificial vem colocando os
escritdrios de patentes diante de alguns dilemas: po-
dem invencGes desenvolvidas por IA (Al-generated
inventions), ou com o auxilio de IA (Al-assisted in-
ventions), ser protegidas por patentes?

Como fica a protecdo patentaria das invencgdes que
témalA como parte do conceito inventivo (Al-based
inventions)? Algoritmos e modelos de IA podem ser
patenteados ou sdo meros métodos matematicos im-
passiveis de protecdo naforma da Lei da Propriedade
Industrial (Lei 9.279/1996)?

Visando dar previsibilidade aos usuarios do sistema
de propriedade industrial brasileiro, o Instituto Na-
cional da Propriedade Industrial (INPI) abriu a Con-
sulta Publica 3/2025, sobre a Minuta das Diretrizes
de Exame de Pedidos de Patente relacionados a 1A,
com prazo para contribuigdes até 17/10/2025.[1]

A minuta se propde a orientar a aplicacdo, es-
pecialmente, dos arts. 6° (autoria), 8° (requisitos), 10
(matérias excluidas), 13 (atividade inventiva), 24
(suficiéncia descritiva) e 25 (suporte das rei-
vindicag6es) da LPI no exame dos pedidos de patente
abpi.empauta.com

gue envolvem IA, seja no desenvolvimento da in-
vencao, seja no proprio objeto de protecao.

Pontos centrais da minuta

Em linhas gerais, a minuta endereca quatro campos:
autoria, elegibilidade, suficiéncia descritiva e ati-
vidade inventiva.

A minuta exclui expressamente a possibilidade de
protecdo patentéria para "invengdes geradas de for-
ma auténoma por uma IA, sem qualquer intervencédo
humana[...], conforme Art. 6° da LPI, uma vez que a
autoria da invencéo deve ser atribuida a uma pessoa
natural” (item 1.5).

Todavia, reconhece que as invencdes assistidas por
IA - istoé, em que a A atua apenas como ferramenta
utilizada por uma pessoa natural, de modo que ha
"interven¢do humana em alguma etapa do processo™
(item 1.6) - podem ser patenteadas, desde que preen-
chidos os demais requisitos e condi¢des legais. O fo-
co do exame recai sobre o0 efeito técnico obtido pela
invencdo, o qual deve ser resultado do trabalho in-
telectual humano.

A minuta delimita as matérias excluidas de protecdo,
deixando claro que algoritmos e modelos de IA em si
ndo sdo patentedveis. Afinal, consoante o artigo 10 da
LPI, "[n]éo se considera invencdo nem modelo de
utilidade: | - descobertas, teorias cientificas e mé-
todos matematicos; [...] V - programas de com-
putador em si".

Havera elegibilidade quando a solucéo proposta no
pedido de patente empregar a lA como um meio para
resolver, de forma técnica, um problema técnico, e
apresentar um efeito técnico ligado a aplicagéo (item
2.1).

Ainda no campo daelegibilidade, a minuta esclarece
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que dados usados no treinamento de modelos e sis-
temas de 1A "sdo objeto de protecéo intelectual por
direitode autor, conforme Art. 7°, inciso X111, Art. 87
da Lei n®9.610/1998, e estdo fora do escopo da pro-
tecdo por patentes” (itens 2.3 e 2.4). Importante es-
clarecer que os dados em si ndo sdo protegidos pelo
inciso XII1 do art. 7°, massimacriacao intelectual na
selecdo/organizacdo de uma base de dados. Ja o art.
87 abarca a protecéo da estrutura da base de dados.

Sobre asuficiéncia descritiva, asecdo 3 daminutare-
forga que, consoante o art. 24 da LPI, o relatdrio des-
critivo deve "fornecer todos os detalhes técnicos
necessarios para que o técnico no assunto possa, sem
experimentacdo indevida, reproduzir a solugéo pro-
posta. A amplitude e profundidade necessérias na
descricéo de tais detalhes poderdo variar de acordo
com a natureza e a complexidade da invengao" (item
3.5).

Nos itens 3.8 e 3.9, sdo listados, de forma n&o exaus-
tiva, quais detalhamentos podem ser necessarios pa-
raadescricdo suficiente da invencdo baseadaem IA:
0 conjunto de dados (caracteristicas relevantes, co-
mo origem, rotulagem, pré-processamento,
distribuicdo de classes, varidveis de confusdo etc.);
arquitetura/fluxo; o processo de treinamento (passos,
normalizacdo, critérios de parada); parametros ma-
terialmente ligados ao efeito técnico.

Particularmente em relacdo ao fenbmeno da "cai-
Xa-preta”, que ocorre quando o funcionamento in-
terno do sistema de IA (isto €, como ele chega as
decisdes ou previsbes) ndo é transparente ou fa-
cilmente interpretavel, tornando dificil compreender
ou explicar suas razdes e logicas internas, a minuta
ressalta ser possivel "atender a condicdo de su-
ficiéncia descritiva pela descricdo dos detalhes ne-
cessarios para elucidacdo da invencao” (item 3.4).

Parailustrar, cita-se 0 exemplo de um pedido que des-
creve um sistema que capta sons de um motor e, com
rede neural, identifica qual componente esta com fa-
Iha, atingindo 95% de preciséo. Neste caso, a su-
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ficiéncia descritiva hd de ser auferida nao pela
capacidade de se atingir exatamente 95% de precisao
na implementacdo da invencdo, mas sim pela ca-
pacidade de reproducdo por um técnico no assunto,
ainda que com numeros um pouco diferentes. 1sso
porque o efeito técnico estd em viabilizar o diag-
nostico automatico por som, ndo em "cravar" o valor
de 95%.

A minuta admite omissdes pontuais sem prejuizo da
suficiéncia se: (i) a contribuicdo alegada ndo de-
pender do que foi omitido; (ii) o omitido for evidente
ao técnico no assunto; e (iii) o resultado técnico nédo
depender de configuracdo especifica omitida (item
3.10).

No gue tange a atividade inventiva, a minuta explica
que ndo basta "trocar" um algoritmo por outro ou au-
tomatizar, com |A, processos conhecidos. Com-
binacOes Obvias de técnicas, tunings rotineiros de
hiperparametros, pipelines padrdo sem melhoria téc-
nica ou simplesmente portar para hardware tendema
ndo caracterizar atividade inventiva. Em con-
trapartida, adaptacOes técnicas de
modelo/dados/trein amento, voltadas a solucdo de
um problematécnico e que entregam efeitos técnicos
inesperados, podem configurar inventividade.

Como outras jurisdicdes vém lidando com esse tema

Na Europa, as diretrizes de exame do escritorio de pa-
tentes europeu (EPO) tratam IA e machine learning
como métodos matematicos (G-Il, 3.3.1), mas acei-
tam a patenteabilidade quando ha finalidade técnica
ou efeito técnico adicional além do funcionamento
normal de um computador.[2]

Quanto a suficiéncia descritiva, no caso T0161/18,
decidido pelo 6rgao recursal (Board of Appeals) do
EPO em 2020, estabeleceu-se que detalhes dos dados
de treinamento devem ser apresentados quando fo-
rem essenciais para reproduzir o efeito técnico, ndo
bastando dizer que "se treina uma rede neural” sem
indicar quais dados ou como obté-los.[3]
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Em relacdo a atividade inventiva, o EPO tem rei-
terado que a mera aplicacdo de técnicas de machine
learning conhecidasaum campo ndo apresenta, por si
s0, inventividade, pois se trata de uma tendéncia ge-
ral.[4]

No Reino Unido, o caso Emotional Perception sus-
citou grandes discussdes a respeito do que constitui
um efeito técnico para fins de afericdo de ele-
gibilidade de invengdes baseadas em IA. Em julho de
2024, acorte de apelacao assentou que um sistema de
recomendag&o por "similaridade semantica™ carecia
de efeito técnico, pois a qualidade recomendada era
subjetiva (estética/cognitiva).[5] O caso, todavia,
permanece pendente perante a Suprema Corte.

Nos Estados Unidos, o USPTO publicou, em fe-
vereiro de 2024, orientacdo sobre invengOes as-
sistidas por IA, deixando claro que elas podem ser
patentedveis se houver contribuicdo humana sig-
nificativa.[6] A orientacdo administrativa veio
acompanhada de exemplos praticos e foi ancorada pe-
la decisdo da justica federal norte-americana em
Thaler v. Vidal (2022), que interpretou o termo "in-
ventor" como pessoa natural.

Quanto a eligibilidade, o escritério de patentes tem
aplicado as invencgoes de IA o teste Alice/Mayo, re-
forcado pelo "2019 Revised Patent Subject Matter
Eligibility Guidance"[7] e atualizado, em 2024, com
uma orientacdo especifica para IA.[8] Em regra, al-
goritmos e métodos de machine learning sdo en-
quadrados como "ideias abstratas" (conceitos
matematicos/processos mentais).

O pedido s6 supera a objec¢do se integrar esse con-
teldo a uma aplicacdo pratica que produza um efeito
técnico concreto e, se necessario, apresentaralgo sig-
nificativamente mais. A atualizacdo de julho de 2024
reuniu exemplos (47-49) para IA e detalhou como
examinar alegacGes de melhoria tecnoldgica.[9]

Pontua-se, ainda, que em janeiro de 2024, o USPTO
publicou diretrizes formalizando que a suficiéncia
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descritiva segue ancorada nos fatores de Wands para
avaliar se a totalidade do escopo reivindicado pode
ser reproduzida com experimentacdo razoavel (isto
é, sem experimentacao indevida).[10] No campo das
invengdes baseadas em 1A, isso reforca a ne-
cessidade de a descri¢do da invencdo ensinar a ar-
quitetura, 0s parametros, e o regime de treinamento,
ndo apenas o resultado, para possibilitar a re-
producdo do efeito técnico por um técnico no
assunto.

Consideragdes sobre a minuta do INPI

A minuta de diretrizes elaborada pelo INPI alinha o
Brasil as boas préaticas internacionais ao (i) es-
tabelecer problematécnico e efeito técnico como cri-
térios de elegibilidade; (ii) exigir o detalhamento dos
dados quando essenciais para a reproducéo da in-
vencdo, impondo mais  escrutinio  para
"caixas-pretas™; e (iii) pressupor contribuicdo hu-
mana significativa para a protecdo patentaria de
invencdes assistidas por IA.

Embora ela toque na protecdo aos dados de trei-
namento, poderia aprofundar estratégias (por exem-
plo, reivindicar caracteristicas estatisticas do dataset
e procedimentos de geracdo/sintese em vez de re-
velar bases proprietarias), alinhando expectativas de
suficiéncia com segredo de negocio. Convém tam-
bém um lembrete de compatibilidade com a LGPD: a
suficiéncia ndo deve exigir divulgacdo que ndo seja
necessariaareproducao técnica, especialmente quan-
do envolver dados pessoais.

Além disso, a minuta poderia explicitar o alcance do
"efeito técnico" em exemplos positivos e negativos,
inclusive em cenarios de IA aplicados a re-
comendac0es, publicidade, curadoria de contetdo e
decisbes baseadas em preferéncias. Seria util indicar
que melhorias meramente estéticas, cognitivas ou de
satisfacdo do usuario ndo configuram, por si, efeito
técnico.

Por outro lado, ganhos mensuraveis no fun-

pg.7



abpi.empauta.com

Brasilia, 06 de setembro de 2025
Jota Info | BR
Marco regulatorio | INPI

cionamento de sistemas computacionais ou dis-
positivos (por exemplo, reducdo de laténcia,
consumo energeético, robustez aruido, toleranciaafa-
Ihas) tendem a caracteriza-lo quando ligados as
solucdes técnicas reivindicadas.

Também seria recomendavel abordar a questdo da
unidade de invencdo nos pedidos de patente en-
volvendo IA. Um mesmo pedido pode mesclar aqui-
sicdo/curadoriade dados, treinamento e inferéncia. A
minuta poderia ilustrar quando essas partes com-
partilham um "vinculo técnico especial” (por
exemplo, um esquema de treinamento que habilita
ummodode inferénciaespecifico em dispositivo em-
barcado), e quando, ao contrario, exigem divisdo por
falta de unidade.

Por fim, seria atil incluir exemplos ilustrativos se-
toriais (satde, manufatura, telecomunicac@es, ener-
gia, veiculos auténomos), diferenciando: (i)
alegacdes elegiveis e inventivas (quando a 1A me-
Ihora tecnicamente o funcionamento do sistema
alvo); (ii) alegacbes elegiveis, porém obvias (au-
tomatizagcdo trivial/tuning rotineiro); e (iii)
alegacdes ndo elegiveis (negocios/métodos ad-
ministrativos ou apresentacdo de informacéo “como
tal"), mesmo quando implementadas com IA.

Conclusao

A minuta de diretrizes do INPI é um avanco re-
levante para uniformizar o exame de pedidos en-
volvendo IA e aumentar a seguranca juridica dos
usuarios do sistema. Ao reforcar a centralidade do
efeito técnico, da suficiéncia descritiva e da con-
tribuicdo humana, o texto aproxima o Brasil das me-
Ihores praticas internacionais.

Ajustes finos podem elevar ainda mais a pre-
visibilidade e a qualidade dos exames. Com a con-
sulta pablica aberta até 17/10/2025, as comunidades
técnica e juridica tém a oportunidade impar de con-
tribuir e, a0 mesmo tempo, aprimorar estratégias de
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redacdo de pedidosque valorizemaligacéo causal en-
tre escolhas técnicas e o efeito técnico alegado.
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Patente de canetas emagrecedoras € mantida pela
Justica

A Justica Federal no Distrito Federal concedeu uma
liminar para manter a patente da liraglutida, o prin-
cipio ativo das canetas emagrecedoras Victoza e Sa-
xenda. A decisdo, anunciada nesta quinta-feira (4),
garante a farmacéutica Novo Nordisk o direito de
producdo exclusiva da substancia por mais 8 anos, 5
meses e um dia.

A medida foi tomada ap0s a Justica reconhecer que o

Instituto Nacional da Propriedade Industrial (INPI)
demorou 13 anos para analisar o pedido de registro
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da patente. A Novo Nordisk argumentou que o atra-
S0 causou inseguranca juridica e poderia prejudicar o
acesso a novas tecnologias em saude no Brasil.

Novo pedido de patente

Apos a decisdo, a Novo Nordisk informou que bus-
card o mesmo entendimento para a patente da se-
maglutida, a substancia presente nos medicamentos
injetaveis Wegovy e Ozempic. O INPI pode recorrer
da deciséo.

pg.9



abpi.empauta.com

Brasilia, 06 de setembro de 2025
O Estado de S. Paulo | BR
Direitos Autorais

Anthropic vai pagar US$ 1,5 bi por violar direitos
autorais para sua 1A

ECONOMIA

Al research and products
that put safety at the
frontier

= |

Material foi utilizado no treinamento do Claude, chatbot da startup.

Antiga divida da Ariramba Misto

E 0 maior pagamento da histéria para casos desse ti-
po nos EUA,; Justica concluiu que as obras haviam si-
do obtidas ilegalmente

Em um acordo histdrico, a Anthropic, startup de in-
teligéncia artificial (1A) por tras do chatbot Claude,
concordou em pagar US$ 1,5 bilhdo (o equivalente a
R$ 8 bilhdes) aum grupo de autores e editores de liv-
ros depois que aJustica dos Estados Unidos entendeu
que a companhia baixou e armazenou ilegalmente
milhdes de livros protegidos por direitos autorais.
O acordo € o0 maior da historia envolvendo casos de
direitos autorais nos Estados Unidos. A Anthropic
pagard US$ 3 mil (cerca de R$ 16 mil) por obraa 500
mil autores.

O acordo éum marco importante nabatalha entre em-
presas de |A e detentores de direitos autorais, que en-
volve mais de 40 processos judiciais nos EUA além
de ocorrer em outros paises, como o Brasil.
Especialistas afirmam que o acordo pode abrir ca-
minho para que mais empresas de tecnologia pa-
guem aos detentores de direitos por meio de decisdes
judiciais e acordos ou por meio de taxas de li-
cenciamento.

SITES PIRATAS. "Este acordo envia uma men-
sagem poderosaas empresas de IA e aos criadores de
que pegar obras protegidas por direitos autorais de

sites piratas é errado”, disse Justin A. Nelson, ad-
abpi.empauta.com

vogado dos autores da acdo contra a Anthropic.

O acordo lembrainicio dos anos 2000, quando os tri-
bunais decidiram que servigos de compartilnamento
de arquivos como Napster e Grokster infringiam 0s
direitos dos detentores ao permitir que mdasicas, fil-
mes e outros itens protegidos por direitos autorais
fossem compartilhados gratuitamente na internet.
"Este € 0 momento Napster da industria de A", disse
Cecilia Ziniti, advogada especialistaem propriedade
intelectual que agora é CEO da startup GC All.

O acordo foi fechado ap6s uma decisdo, em junho, do
juiz William Alsup, do Tribunal Distrital dos Estados
Unidos para o Distrito Norte da California. Nela, o
magistrado decidiu a favor da Anthropic de maneira
significativa. Ele decidiuque, quandoa Anthropic ad-
quiriu livros protegidos por direitos autorais le-
galmente, a lei permitia que a empresa treinasse
tecnologias de 1A usando os livros, pois isso 0s trans-
formava em algo novo. "O uso para treinamento foi
fair use”, escreveu. "A tecnologia em questéo estava
entre as mais transformadoras que muitos de nos ve-
remos em nossas vidas."

'‘BIBLIOTECAS PARALELAS'. Mas ele também
concluiu que a Anthropic havia adquirido ile-
galmente milhdes de livros por meio de "bibliotecas
paralelas” online, como a Library Genesis e a Pirate
Library Mirror, que muitas empresas de tecnologia
tém usado para complementar as enormes quan-
tidades de texto digital necessarias para treinar 1A.
Quando a Anthropic baixou esses arquivos, decidiu o
juiz, seus executivos sabiam que elas continham liv-
ros piratas.

A Anthropic poderia ter comprado os livros de mui-
tos vendedores, disse 0 juiz, mas preferiu "rouba-los”
para evitar o que o diretor executivo daempresa, Da-
rio Amodei, chamou de “trdmites le-
gais/praticos/come rciais" nos documentos do
tribunal.

Empresas e individuos que infringem de-
liberadamente os direitos autorais podem enfrentar
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indenizacdes significativamente mais altas - até US$
150 mil por obra - do que aqueles que nao sabem que
estdo infringindo a lei.

Material foi utilizado no treinamento do Claude,
chatbot da startup

Depois que o juiz decidiu que os autores tinham mo-
tivos para levar a Anthropic a julgamento por causa
dos livros pirateados, as duas partes decidiram fechar
um acordo.

Como parte dele, a Anthropic afirmou que n&o uti-
lizou nenhuma obra pirateada para desenvolver tec-
nologias de 1A que foram langadas publicamente. O
acordo também concede a terceiros o direito de pro-
cessar a Anthropic caso acreditem que as tecnologias
da empresa estdo reproduzindo suas obras sem a de-
vida aprovacdo. A Anthropic também concordou em
excluir as obras pirateadas que baixou e armazenou.

"Este acordo envia uma mensagem poderosa as em-
presas de A e dos criadores de que pegar obras pro-
tegidas por direitos autorais de sites piratas é errado"

Justin A. Nelson Advogado

"A Anthropic percebeu que havia uma res-
ponsabilidade substancial”

Chad Hummel

Advogado

também concordou em excluir as obras pirateadas
que baixou e armazenou.

"Em junho, o Tribunal Distrital emitiu uma deciséo
historica sobre o desenvolvimento de 1A e a lei de
direitos autorais, concluindo que a abordagem da
Anthropic para treinar modelos de 1A constitui fair
use", disse Aparna Sridhar, vice-conselheira-geral
da Anthropic, em um comunicado. "O acordo de ho-
je, se aprovado, resolverd as reivindicacdes re-
manescentes dos demandantes. Continuamos
comprometidos com o desenvolvimento de sistemas
de IA seguros que ajudem pessoas e organizacoes a
ampliar suas capacidades, promover descobertas
cientificas e resolver problemas complexos."

Chad Hummel, advogado do escritério McKool
Smith, que ndo esta envolvido no caso, disse que "a
Anthropic percebeu que havia uma responsabilidade
substancial”. O juiz Alsup ainda precisa aprovar o
acordo.
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CHUVA DE PROCESSQOS. Em 2024, trés autores
de livros Andrea Bartz, Charles Graeber e Kirk Wal-
lace Johnson processaram a Anthropic, acusando a
startup de usar ilegalmente seus trabalhos para trei-
nar modelos de inteligéncia artificial. O processo es-
t4 entre os varios casos que 0s detentores de direitos
autorais moveram contraempresas de IA. Alguns fo-
ram

indeferidos pelos tribunais.

Empresas como a Anthropic, OpenAl, Meta e Mi-
crosoft usam enormes quantidades de dados, muitos
dos quais protegidos por direitos autorais, para cons-
truir seus modelos de IA. Asempresas dizemque tém
odireito legal de ndo pagar pelo contetdo, pois 0 ma-
terial é publico eelas ndo os reproduzemnaintegraéa
doutrina do fair use, que ndo existe na Justica bra-
sileira. Mas autores, editores, musicos e outros ar-
tistas contestam essa posicao.

Algumas empresas de IA ja assinaram acordos com
organizacGes de noticias e outros detentores de

direitos autorais para licenciar seu material. A Ope-

nAl celebrou acordo com organizacGes de noticias,
incluindo Axel Springer, Condé Nast, News Corp e
The Washington Post. Em maio, a Amazon assinou
acordo de licenciamento com o Times.

Depois que o Times e vérias outras organizagdes en-
traram com acdes judiciais sobre o uso de material
protegido por direitos autorais em tecnologias de
IA, aAnthropic tentou uma abordagem diferente, ad-
quirindo livros "por motivos legais", de acordo com
documentos judiciais. No inicio de 2024, a empresa
contratou Tom Turvey, ex-chefe do projeto Google
Books, que criou copias digitais de milhdes de obras
protegidas por direitos autorais digitalizando livros
fisicos de bibliotecas. O projeto Google Books tam-
bém enfrentou acdo judicial por direitos autorais,
gue acabou sendo decidida a favor do Google.
Depois deentrar em contato com grandes editoras so-
bre a possibilidade de licenciar seus livros, Turvey
comprou livros fisicos em grandes quantidades, de
acordo com documentos judiciais. Em seguida, ele
contratou organizac@es externas para criar copias di-
gitais que pudessem ser usadas para treinar 1A.

O acordo no caso da Anthropic nao estabelece um
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precedente legal, porque o caso ndo foi ajulgamento.  TELIGENCIA ARTIFICIAL E REVISADO POR
Mas pode influenciar outros casos e o com- NOSSA EQUIPE EDITORIAL.

portamento de outrasempresas de 1A, dizHummel. e

nyr

ESTE CONTEUDO FOI TRADUZIDO COM O

AUXILIO DE FERRAMENTAS DE IN-
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Autoridade Nacional de Protecéo de Dados esta
pronta para regular 1A

ECONOMIA

- Objetivo é trazer empresas para a lei e ndo criar in-
dustria de multas, diz diretor-presidente

ENTREVISTA

Engenheiro eletrénico, tem graduacéo pelo Instituto
Militar de Engenharia (IME) e pés pela Universidade
de Brasilia (UnB).

Nos testes a completar, em cinco anos, a Autoridade
Nacional de Protecdo de Dados (ANPD) ja deu bre-
ques na Meta e no TikTok. E € s6 0 comeco. Nos pro-
ximos anos, ela caminha para se tornar uma
"superagéncia regulatdria™, orquestrando o trabalho
das demais agéncias naregulacdo da Inteligéncia Ar-
tificial (IA) no Brasil. E o que preveé o Projeto de Lei
2.238/23,0 MarcodalA, jaaprovado no Senadoeem
fase de tramitacdo na Camara.

O marco cria o Sistema Nacional de Regulacao e Go-
vernancade IA, reunindo as agéncias regulatorias de
todos os setores produtivos - de energia elétrica a
aviagéo - sob a batuta da ANPD.

Em entrevista exclusiva ao Estadao/Broadcast, o di-
retor-presidente da ANPD, Waldemar Gongalves,
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disse que a autarquia esta preparada para os desafios
da funcéo.

Desde 2020, quando foi criada, a ANPD ja interveio
no trabalho das bigtechs. No ano passado, uma cau-
telar proibiu a Meta (dona de Facebook, Instagram e
WhatsApp) de usar livremente dados publicados nas
plataformas para treinar sua IA. A medida levou a
Meta a se comprometer a notificar os usuarios pre-
viamente e permitir que eles se neguem a ceder dados
caso nao queiram.

Outro alvo foiaholding chinesa ByteDance (donado
TikTok), que foi proibida de permitir acesso de usua-
rios sem cadastro na plataforma.

Gongalves foi indicado pelo ex-presidente Jair Bol-
sonaro com mandato até o fim de 2026, sendo res-
ponsavel por moldar as bases da atuagdo da ANPD.
Oficial do Exército por mais de 30 anos, ele atingiu a
patente de coronel. Em 2004, foi coordenador-geral
de avaliacdo de outorgas de radiodifusdo no Mi-
nistério das Comunicacdes e, entre 2019 e 2020, pre-
sidiu a Telebras.

A seguir, os principais trechos da entrevista:

Desde que a ANPD entrou em funcionamento, em
2020, a protecdo de dados ficou bem mais complexa
com a explosao da Inteligéncia Artificial. A ANPD
esta preparada para regular a A nessa nova era?

Sim. Nés temos uma atuacdo transversal, en-
volvendo dialogo com os setores produtivos e com
suas agéncias reguladoras. O tema da IA é muito
mais amplo do que aprotecdo de dados em si. Quando
tiver algo a ser analisado, vai envolver mais de uma
area. A solucédo que o PL 2.238 traz é criar um forum
de agéncias. Nds achamos importante contar com es-
se expertise, mas também achamos importante ter
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uma coordenacdo. E quem fara isso sera a ANPD.
Como a ANPD vai atuar na regulacao?

Uma parte daregulacgéo vai virdalei que instituiapo-
litica publica. E a outra vai ser da execucao dessa po-
litica pela agéncia reguladora. N&o esta definido no
Projeto de Lei quem dara a palavra final. A ANPD
vai coordenar o trabalho das agéncias, mas ndo esta
claro de quem sera a decisdo (em um processo ad-
ministrativo). Provavelmente vai ser o 6rgdo central,
porque alguém precisarater essa responsabilidade no
processo.

Como o senhor avalia 0 escopo cada vez maior da
ANPD por conta do PL 2.238 e das minutas de pro-
jetos sendo desenhadas para regulamentar as big-
techs, atribuindo essa funcdo a ANPD?

Nos temos que estar preparados. O governo vai to-
mar suas decisdes, e nds teremos que assumir. Es-
tamos vendo indicadores de interesse ndo s6 do
Congresso como também do governo em centralizar
num Unico 6rgao essa parte de servicos digitais. Nos-
sa preocupacdo é transformar todas as medidas em
decisdes técnicas. Mas para isso, precisamos de mui-
tas coisas.

Do que precisam?

Hoje temos 236 servidores, o que é insuficiente. Para
0s proximos anos, precisaremos de uma estrutura
profissional compativel, com departamentos, coor-
denacg0es-gerais, superintendéncias cor-
respondentes a nova classificacdo... e or¢camento.
Tudo precisade um planejamento. Temos trabalhado
nisso, e 0 governo reconhece que tem que fortalecer.

Quial o status hoje da ANPD?
A ANPD comecou como um 6érgdo ligado a Pre-
sidéncia da Republica, com 36 cargos co-

missionados, e fomos treinando o pessoal. Desde
2022, a ANPD virou autarquia, com status quase
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igual aodas agéncias regulatorias. E vinculada ao Mi-
nistério da Justica, mas sem subordinacdo direta. Sua
funcdo é executar a politica publica determinada. Is-
so foi importante para dar credibilidade a ANPD,
principalmente perante o pablico externo. Ninguém
iria fechar umacordo se no dia seguinte o presidente
pudesse te trocar de cargo.

E pela frente?

Estamos brigando paraa ANPD ser transformadaem
uma agéncia, 0 que traria mais autonomia.

No mundo afora, a IA é atecnologia de ponta sendo
disputada pelas superpoténcias. Se for confirmada
que a regulacao ficard com a ANPD, isso significa
que ela sera a agéncia mais estratégica do Brasil?

Naminhaopinido, sim. A I A estd s6 nocomeco, eain-
danem conseguimos pensar em tudo que ela vai des-
travar. A cada dia que passa, surge um modelo de
negocio diferente. A IA e os servigos digitais vao
transformar essa futura agéncia em um 6rgdo de im-
portancia estratégica para o Pais. E tem desafios que
exigirdo respostas rapidas.

Dentro desse contexto, qual o tamanho da pressao po-
litica? O presidente dos EUA, Donald Trump, rei-
terou a ameaca de retaliar os paises que impuserem
barreiras sobre as empresas de tecnologia ame-
ricanas.

A ANPD é um 6rgdo de Estado. N6s cumprimos a lei
e executamos a politica pablica. Se alguém quiser al-
guma coisa diferente, tem que mudar alei. Essa ques-
tdo (geopolitica) é um tema de qualquer pais. Na
Europa, quem atua Ia tem que cumprir as leis. No
Brasil, temos uma legislacdo muito parecida com a
europeia em protecéo de dados, o que ajuda no ali-
nhamento entre os paises. Os EUA também tém leis
locais, ndo sdo diferentes. Aqui, a Meta € a empresa
que mais tem proximidade com a ANPD e rapidas
respostas. E a nossa proposta tem sido sempre obe-
decida.
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Qualtemsido o principal problemaquanto aprotecao
de dados visto pela ANPD?

Falta uma cultura de protecéo de dados entre as em-
presas e a populacdo. Muitas empresas ainda ndo se
adequaram a Lei Geral de Protecdo de Dados pen-
sando se alei vai pegar ou ndo. A adequacao tem cus-
tos, contratacdo de funcionarios, treinamento e
melhorias na governanca. O usuario € pior ainda. Na
farméacia, oferecem um desconto para a pessoa, e ela
entrega tudo sem questionar, da até o nome do ca-
chorro. Mas se der zebra, como um vazamento de da-
dos que a afeta, ai ela vai buscar seus direitos.

As empresas se aproveitam dessa falta de cultura da
populacdo em entregar os dados facilmente?

Ah, eu acho que sim. Para algumas empresas, como
as bigtechs, o negocio é baseado em dados. E com is-
so elas ganham muito dinheiro. E outrasempresas fa-
zem por faltade culturaem ndo saber o risco que estdo
correndo. Ha regras sobre como armazenar esses da-
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dos, com quem compartilhar, etc. Se ela tiver um
ataque hacker ou vazamento, vai sofrer um processo.
Na ANPD, vai ser avaliado se a empresa adotou a
protecdo necessaria. E uma responsabilidade do con-
trolador do dado. Eudigoaempresas e aos 6rgaos pu-
blicos: "Se nédo precisam dos dados, ndo coletem,
pois estdo correndo um risco de graga".

A faltade protecdo de dados desencadeia muitas san-
coes?

A prioridade é conversar e trazer a empresa para a
conformidade com a lei. Se eu chegar sancionando,
ela entra com recurso e ndo vai dar em nada. Se néo
evoluir na conversa, ai vamos para san¢do e multa.
Nosso objetivo ndo é criar uma industria de multas,
mas sim trazer o mais rapido possivel aempresa para
dentro da lei. }

pg.15



abpi.empauta.com

Brasilia, 05 de setembro de 2025
Veja.com | BR
Direitos Autorais

A guerra da Warner Bros. contra ferramenta de
Inteligéncia artificial

Midjourney, 1A decriacéo de fotos e videos, vem sen-
do processada por grandes estudios por violacao de
direitos autorais

Na dltima quinta-feira, 4, a\Warner Bros. processou a
ferramenta de inteligéncia artificial Midjourney por
geracao de imagens de IA que violam direitos au-
torais dos estudios.

A Midjourney é uma plataforma focada em geracédo
paga de imagens e videos por inteligéncia artificial a
partir de comandos de texto. Segundo a denuincia da
Warner, a Midjourney estaria criando imagens de
seus personagens protegidos por direitos autorais
como Superman, Tom e Jerry, Batman e muitos ou-
tros. Ainda segundo o estudio, a plataforma teria re-
movido protecfes a propriedades intelectuais na
funcdo de criagdo de videos.

"A Midjourney também concorre ilegal e in-
justamente com empresas que licenciam obras pro-
tegidas por direitos autorais da Warner Bros.
Discovery com o objetivo de criar derivados au-
torizados, prejudicando os mercados de
licenciamento existentes e potenciais”, diz parte da
integra do processo. O documento também ar-
gumenta que a Midjourney tem a capacidade de blo-
quear "assinantes que solicitam conteudo infrator".
Por cada obra infringida, a Warner Bros. pede 150
000 ddlares de indenizag&o.
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O que diz a Midjourney

Além da Warner Bros., a Disney e a Universal ja ha-
viam processado a ferramenta de 1A por motivos si-
milares. Ainda ndo houve um posicionamento da
Midjourney sobre o processo movido pela Warner
Bros., mas no caso envolvendo a Disney e a Uni-
versal, a empresa argumentou que o treinamento de
sua inteligéncia artificial com itens protegidos por
direitos autorais estd amparado pelo "uso justo™, um
conceito que envolve o uso limitado de um material
protegido sem a necessidade de autorizacao do pro-
prietério.

"A lei de direitos autorais ndo confere controle ab-
soluto sobre o uso de obras protegidas por direitos
autorais", disseram os advogados da Midjourney no
caso Disney-Universal. "O monopélio limitado ga-
rantido pelos direitos autorais deve dar lugar ao uso
justo, que salvaguarda interesses publicos com-
pensatorios no livre fluxo de ideias e informagGes”,
afirmam.

A empresa também usou como argumento 0s termos
deservico daplataforma, que proibem violagéo de di-
reito de propriedade intelectual. Além disso, a em-
presa disse que o0s estudios utilizam de IA
internamente enquanto condenam um servico de 1A
disponivel na internet e para uso popular.

Acompanhe noticias e dicas culturais nos blogs a se-
guir:

Tela Plana para novidades da TV e do streaming

O Som e a Furia sobre artistas e lancamentos mu-
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sicais

Em Cartaz traz dicas de filmes no cinema e no strea-
ming

Livros para noticias sobre literatura e mercado edi-
torial
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Direitos autorais: cobranca por musicas geradas por
|A é legitima

Decisdo do TJ-SC tem agitado debates sobre a le-
galidade da cobranca, pelo Ecad, pela execucédo pu-
blica de musicas geradas por IA.

Opiniédo Cobranca de direitos autorais pelo Ecad em
tempos de 1A

Uma recente decisdo do Tribunal de Justica de Santa
Catarina tem agitado os debates sobre a legalidade da
cobranca, pelo Escritério Central de Arrecadacéo e
Distribuicdo (Ecad), pela execucdo publica de ma-
sicas geradas por inteligéncia artificial (1A).

Freepik

O caso envolve o parque de diversdes Spitz Aven-
tura, localizado em Pomerode, Santa Catarina, que
ajuizou acdo contra o Ecad alegando que sonoriza
suas dependéncias com masicas produzidas pela IA
do aplicativo "Suno™. Segundo o pargue, o aplicativo
gera masicas sem autoria definida ou de autores des-
conhecidos, o que dispensaria 0 pagamento de
direitos autorais pela execugdo publica.

Embora a decisdo do tribunal catarinense néo tenha
sido definitiva quanto ao meérito da demanda, o de-
sembargador relator abordou questdes substanciais
ao negar o recurso que buscava a concesséo de li-
minar ao parque demandante.
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Diante disso, surge aquestao central: pode o Ecad co-
brar pela execucgéo publica de musicas geradas por
IA, cujos autores sdo, a principio, desconhecidos?

Monopolio legal do Ecad e jurisprudéncia nacional

Hé& décadas, as associac¢des de gestao coletiva dos di-
reitos de execucgdo publica musical, por meio do
Ecad, licenciam e cobram pela execucédo publica de
obras musicais nas mais diversas formas: so-
norizagéo ambiental, radiodifusdo, apresentagdes ao
vivo, transmiss@es digitais, streaming, entre outras.
No exercicio dessa funcdo, o Ecad obteve respaldo
juridico solido.

Spacca

E pacifico o entendimento dos Tribunais de Justica
do paisedo Superior Tribunal de Justica (STJ) de que
ndo € necessaria a comprovacao da filiagdo dos au-
tores as associacOes de gestdo coletiva, tampouco a
identificacdo prévia das obras executadas para que a
cobranca seja legitima. Caso estes ndo fossem os en-
tendimentos dos tribunais, a cobranca de direitos te-
ria sido inviabilizada em seu nascedouro. Melhor,
portanto, agiu o Judiciario ao permitir a cobranca
com base na simples comprovacdo de execugéo de
musicas, atribuindo ao Ecad e as associac@es a obri-
gacéo de definir procedimentos e regras de dis-
tribuicdo dos valores arrecadados fiscalizados pelo
Estado brasileiro, posteriormente. Mas, quais os fun-
damentos juridicos desses entendimentos?

Fundamentos juridicos do monopolio

Desde sua criagédo pela Lei n® 5.988/73, o Ecad foi
instituido como o bureau central das associac¢@es de
gestdo coletiva dos direitos de execucdo publica mu-
sical, com monopolio legal sobre o licenciamento, ar-
recadacao e distribuicdo dos valores arrecadados.
Essa estrutura visa garantir que os autores recebam
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justa compensacéo pelo uso de suas criacOes, pro-
tegidas por direitos exclusivos, conforme previsto na
Constituicdo - tanto na versdo anterior quanto na de
1988, que reafirma os direitos autorais como ga-
rantias fundamentais.

Além disso, tratados internacionais como as Con-
vencdes de Berna e Roma reforcam o compromisso
do Brasil com a protecao dos direitos dos autores in-
telectuais.

Esse arcabougo juridico tem dois objetivos prin-
cipais:

Permitir que os autores usufruam economicamente
do uso de suas obras.

Incentivar acontinuidade da producdo artistica e cul-
tural.

A edicdo n° 265 da Jurisprudéncia em Teses do STJ,
de 22 de agosto de 2025, inclusive, reforca esse en-
tendimento ao afirmar que "os direitos autorais tém
como proposito incentivar a producao artistica, cien-
tifica e cultural, fomentar o desenvolvimento cul-
tural e encorajar a criatividade e a originalidade do
autor, com o reconhecimento dos direitos exclusivos
sobre sua criacgdo intelectual™.

Portanto, nada mais 6bvio do que conferir um mo-
nopolio de cobrancaauma Unicaentidade em um uni-
verso de pluralidade de associagdes de gestdo
coletiva de direitos. Neste universo, 0 monopolio se
apresenta, portanto, como um grande facilitador do
licenciamento e como a Unica possibilidade juridica
de garantir que os autores sejam compensados pela
utilizacdo por terceiros, de suas criacoes, protegidas
por direitos exclusivos.

IA e o desafio contemporaneo
Asentidades de gestdo coletiva enfrentam ha mais de

um século os impactos de novas tecnologias - do ra-
dioatelevisdo, do streaminga A generativa. Essa ul-
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tima, aoaprender com milhares de obras protegidas, €
capaz de gerar novos contedos: textos, musicas,
imagens, entre outros.

As discussdes atuais giram em torno da necessidade
de autorizacdo prévia dos autores para uso de suas
obras como base de treinamento, bem como da de-
finicdo de autoria dos contetdos gerados por IA.

No entanto, o ponto que nos interessa é que as em-
presas de IA classificam esses conteidos como mu-
sicas, textos, fotografias etc., e o publico os entende
como tais. Ou seja, estamos diante de novas obras.

No caso da musica, por exemplo, ja existem cancgdes
geradas por 1A com participacdo de compositores e
letristas - conhecidos ou n&o - que utilizam esses sis-
temas como ferramenta criativa. Essas obras in-
tegram bancos de dados dispersos em todo o mundoe
sdo utilizadas para sonorizacdo de ambientes, como
no caso judicial em questé&o.

E justamente nesse cenario que o monopolio legal do
Ecad volta a amparar os autores. O entendimento
consolidado do STJ é claro: o Ecad nédo precisa com-
provar a filiagdo dos autores nem identificar pre-
viamente as obras executadas para realizar a
cobranca. Basta que se verifique a execucdo de mu-
sicas. A identificacdo e distribuicdo dos valores
arrecadados ocorrem posteriormente, conforme re-
gras estabelecidas pelas associacOes e fiscalizadas
pelo Estado. Tudo com afinalidade de compensar 0s
autores pela utilizacdo de suas criages intelectuais,
protegidas por direitos exclusivos.

Conclusao

N&o se trata aqui de discutir a legalidade do uso de
obras disponiveis nainternet para treinar modelos de
IA, nem de avaliar os impactos iniciais sobre os ti-
tulares desses direitos. O foco é reconhecer e va-
lorizar o monopdlio legal do sistema de gestdo
coletiva representado pelas associages brasileiras e
pelo Ecad.
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Nesse sentido, o Tribunal de Justica de Santa Ca-
tarina entendeu ainda preliminarmente que, havendo
execucdo publicade musicas - ainda que geradas por
IA - a cobranga é legitima. Cabe ao Ecad e as as-
sociacdes, entidades fiscalizadas pelo Estado, apli-
car as regras de identificacdo e distribuicdo dos
valores arrecadados, em conformidade com a le-
gislacdo autoral vigente e com as boas préaticas
internacionais, sem que esse procedimento sig-
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nifique aimpossibilidade de cobranca pela execucgéo
publica musical.

Gloria BragakE Advogada E Superintendente Do
Ecad.
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