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Inteligéncia artificial, plagio e educacao: os desafios
do mundo académico na era digital

Parceria Apple-Google podera potencializar 0 iOS com IA
Foto: Tyler Lastovich/Unsplash

Com ferramentas extremamente avancgadas, fica ca-
da vez mais dificil identificar o que foi gerado pelas
maquinas

O ChatGPT 3.5 foi langado pela OpenAl em no-
vembro de 2022, e desde entdo, a inteligéncia ar-
tificial (1A) se integrou a vida das pessoas no mundo
inteiro, seja para tarefas mais complexas ou mais
simples. O fato é que ndo ha volta para um mundo
sema lA e isso tem impacto em diversos campos da
sociedade, inclusive na educacgéo académica.

Um estudo conduzido pela empresa de consultoria e
investimentos estratégicos Tyton Partners e pa-
trocinado pela companhia Turnitin, que trabalha na
identificacdo de plagio, realizado em outubro de
2023, descobriu que quase metade dos alunos en-
trevistados utilizaram ferramentas de I A generativa,
mensal, semanal ou diariamente.

Outro dado mostrou que 75% desses alunos con-
firmaram que véo continuar usando essa tecnologia
mesmao se houver proibicdo por parte dos professores
e das instituicdes que estudam.

Ainda assim, o plagio nas universidades e pesquisas
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ndo é novidade. Ele j& existia no meio académico
mesmo antes da IA - agora s acentuou.

No inicio de 2024, a reitora da Universidade de Har-
vard, Claudine Gay renunciou seu cargo, em parte
por conta de acusacéo de plagio e também poutros as-
pectos politicos polémicos em seu mandato.

Em outubro do ano passado, apés a reitora ter sido
questionada a respeito de sua bolsa de estudos, os re-
presentantes da instituicdo académica informaram
que Gay solicitou uma avaliagdo independente para
ndo causar conflito de interesses. Apds a in-
vestigacdo, foi concluido que em uma dissertacdo de
1997 feita pela ex-reitora, houve plagio de dois pa-
ragrafos de umartigo publicado um ano antes por ou-
tro autor.

O que é o plagio, juridicamente falandoMas antes
mesmo de entrar nas questdes que envolvem novas
tecnologias, € importante destacar o que € con-
siderado plagio.

Em sua forma mais simples, o plagio ocorre quando
alguém copia um trabalho como se fosse seu, sem a
autorizacdo do autor original e sem dar créditos. Ao
redor do mundo, em diferentes &reas e industrias, 0
principio € 0 mesmo.

Camila Studart, advogada especialista em direito di-
gital e protegéo de dados, afirmou em entrevista ao
Byte que naviséo juridica, aforma que o plagio pode
acontecer € através da reproducdo indevida de tre-
chos, ou até mesmo atotalidade dessas obras, sem ci-
tar a fonte.

Além disso, a parafrase sem a citagdo também é con-
siderado plagio (reescrever aideia de outro com suas
proprias palavras), o que também entra outros as-
pectos de direito autoral, como teorias, conceitos, in-
terpretacOes, explica a especialista.

pg.3



abpi.empauta.com

Brasilia, 23 de abril de 2024
Terra - Noticias | BR
Direitos Autorais

Continuagéo: Inteligéncia artificial, plagio e educagdo: os desafios do mundo académico na era digital

ChatGPT faz um ano: relembre trajetéria da in-
teligéncia artificial

De acordo com aadvogada, no Brasil, os direitos au-
torais sdo regulamentados pela Lei n® 9.610/98. Ela
destacaalgunsartigos, como o art. 18 que pontua que
a protecéo aos direitos independe de um registro.

Assim como para reproducdes, ha o art. 46, que ex-
plica o que ndo fere a Lei. Por exemplo, para pu-
blicacdo na imprensa diaria ou periddica, em uma
noticia que tenha o nome do autor, ndo € considerado
plagio. Autopléagio (copiar uma obra de si proprio)
também é crime.

Para Marcelo Krokoscz, diretor da Escola Fecap
(Fundacdo Escola de Comércio Alvares Penteado) e
fundador do Instituto Antiplagio, o autoplagio tam-
bém esta fora das boas praticas do meio académico.

"Quando a propria pessoa apresenta pela segunda ou
terceira vez aquilo que ela ja produziu an-
teriormente, do ponto de vista académico, isso € con-
siderado fraude ou ma conduta cientifica", disse, em
entrevista ao Byte.

"Na ciéncia, o conhecimento sempre tem que avan-
car. O cientista pesquisador ndo é cantor. O cantor
compde uma mausica, ela faz sucesso, ele canta no
mundo inteiro, mas na ciéncia nao", disse. "Quando
eu repito aquilo que eu mesmo ja escrevi, eu tenho
que dizer que estou repetindo.”

Implicagdo juridica da 1A no plagioComo explica
Krokoscz, o texto gerado pela maquina, do ponto de
vista do direito autoral, ndo tem um dono, porque o
dono seria a maquina.

"A Lei se aplica as pessoas. Se hoje, eu acesso a ma-
quina e peco para ela gerar um texto sobre os im-
pactos da inteligéncia artificia e a ocorréncia de
plagio, ela gera esse texto para mim. Eu posso pegar
esse texto, e, do ponto de vista da originalidade, eu
sou a primeira pessoa a ter construido aquele texto",
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exemplifica.

Mesmo com a inteligéncia artificial ja infiltrada no
campo académico e dos direitos autorais, ndo houve
nenhuma mudanca significativa na legislacdo bra-
sileira, apesar do tdpico levantar discussdes.

A advogada explica que o Projeto de Lei (PL) n°
21/2020 estabelece fundamentos, principios e di-
retrizes para o desenvolvimento e a aplicagéo da in-
teligéncia artificial no Brasil, foi aprovado com
alteracbes em 2021, mas segue parado.

"Nos Estados Unidos, o governo de Joe Biden tam-
bém se movimenta no sentido de colocar barreiras ao
uso e desenvolvimento das IAs", disse Camila.

Enguanto ndo ha na legislacdo detalhacdes sobre o
uso de IA na comunidade académica, a ABNT (As-
sociacdo Brasileira de Normas Técnicas) éaatual res-
ponsavel por disseminar as boas praticas, parametros
e instrucBes para que o plagio, por falha técnica ou
desconhecimento, diminuia nas universidades, seja
para alunos da graduacdo ou p6s-graduacéo.

Porém, a entidade ainda ndo fez nenhuma alteracéao
sobre suas normas no que diz respeito a I A desde sua
Gltima atualizacdo, em 2018.

As ferramentas, |A e areproducéo indevidaDe acor-
do com o diretor da Fecap, a fraude autoral precede a
escrita como conhecemos hoje. Krokoscz explica
gue 0s monges copistas daidade média, por exemplo,
(que trabalhavam escrevendo ou copiando livros)
ndo sédo considerados plagiadores, mas figuras com
grande importancia historica, uma vez que esse tra-
balho trouxe conhecimentos antigos que chegam até
os dias atuais.

A Turnitin, companhia americana que fornece ser-
vicos de deteccdo de similaridade, aprofundou a dis-
cussao e disse em entrevista ao Byte que a escrita
gerada por IA ndo é um conceito binario com di-
retrizes consolidadas sobre o que € aceitavel fazer ou
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nao.

"Em vez disso, essa tecnologia é uma disrupcao, e
exige que repensemos muitos aspectos do nosso
mundo, desde a educacdo até o mercado de trabalho e
mais do que isso".

Porém, naperspectiva de Krokoscz, o problemanao é
como ainteligéncia artificial aumenta ou até mesmo
toda a questdo de como as ferramentas estdo sendo
usadas para plagio no meio académico. "O problema
nunca foi a ferramenta, o recurso. O problema sem-
pre foram as pessoas e a cultura”, disse.

Desde o surgimento da internet, os recursos pro-
ducdo de texto automatizado facilitaram todo o pro-
cesso de "copiar e colar", uma vez que sem as
ferramentas e a conex&o, isso néo era tdo facil. Ima-
gine: ir para bibliotecas, procurar livro por livro e
depois transcrevé-los?.

Hoje, apesar dessa praticidade, ha também a tec-
nologia para o "bem": ferramentas que fazem o pro-
cesso contrario e identificam o plagio.

Ainda assim, nem sempre € facil identificar. "E in-
teressante notar que ja existem muitos recursos de
manipulacdes textuais que o usuario pode fazer para
enganar o software que vai detectar a similaridade, e
esses recursos funcionam”, diz o diretor da Fecap,
Marcelo Krokoscz.

Precisdo das ferramentasPara se ter ideia, essas fer-
ramentas funcionam com certa precisdo, mas ndo é
sempre que sdo capazes de detectar o que a in-
teligéncia artificial produziu.

Em um experimento publicado na revista In-
ternational Journal for Educational Integrity, a pro-
fessora de midia e computacdo da Universidade de
Ciéncias Aplicadas daHTW em Berlim, Debora We-
ber-Wulff, com sua equipe de pesquisadores, testou
14 ferramentas de deteccdo de inteligéncia artificial,
como Zero GPT, Turnitin e Compilatio, e outros po-
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pulares no mercado.

Os pesquisadores chegaram a concluséo de que, ape-
sar das ferramentas conseguirem atingir uma de-
teccdo de 96% quando a coOpia era escrita por um
humano, ha mais dificuldade em identificar um texto
gerado pela IA. Na primeira conclusdo, o nivel de
precisdo alcancava 74%.

Conforme os dados da Turnitin, desde o langamento
da plataforma de deteccéo de escrita que utiliza in-
teligéncia artificial, feito em abril de 2023, mais de
200 milhdes de trabalhos foram revisados.

Desse numero, cerca de 22 milhdes (a-
proximadamente 11%) tém pelo menos 20% de es-
crita de IA presente. Mais de seis milhGes
(aproximadamente 3%) tém pelo menos 80% de es-
crita feita por inteligéncia artificial.

Para Krokoscz, um dos maiores problemas em re-
lacdo ao plagio no Brasil ndo chega a ser a sua ocor-
réncia ou quais métodos sdo usados para combate.
Em grande parte, o que mais afeta é a banalizacéo
desse crime.

Em um estudo liderado por Krokoscz e publicado na
revista cientifica Iternational Journal for Educational
Integrity, em 2021, a analise descobriu que em 2013,
houve plagio direto (ou seja, palavra por palavra) em
65,9% dos artigos publicados nas revistas in-
vestigadas.

J& em 2018, esse mesmo tipo de plagio foi en-
contrado em 44% dos artigos publicados, indicando
uma diminuicdo significativa de 21,9% na rein-
cidéncia de plagio.

A pesquisa, no entanto, ndo investiga os motivos qua-
litativos dessa diminuicdo. Entretanto, o diretor da
Fecap acredita que ha formas preventivas de diminuir
a recorréncia.

Como combater o plagio além das maquinasAo
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Byte, aTurnitindisse que acredita que mesmo com as
ferramentas, ndo ha substituicdo para a conexao hu-
mana. "Nossa orientacdo é e sempre foi que ndo ha
substituto para conhecer um aluno, seu estilo de es-
crita e seu historico educacional”, disse.

Krokoscz diz que as medidas preventivas, de carater
educativo, institucional e coercitivo funcionam para
adiminuicdo do plagio. Ainda, acredita que ser trans-
parente é o melhor remédio nesses casos.

"Paranos, aoriginalidade e aintegridade sdo valores.
Mas para a sociedade, isso ndo é um valor. A ori-
ginalidade e aintegridade ndo séo valores, entdo dei-
xam de ser algo que preocupa ou que envergonha”,
explicou Marcelo.
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Ja para a advogada Camila, essa perspectiva edu-
cacional, com a implementacdo de programas de
conscientizacao sobre ética napesquisaedireitos au-
torais € fundamental, assim como o uso de fer-
ramentas de deteccdo, mas que seja
institucionalizado nas universidades e escolas.

"As instituicbes precisam avaliar a situacdo, con-
siderando a gravidade do plagio e as circunstancias.
Asconsequéncias podem variar, indo desde uma sim-
ples adverténcia até a expulsdo, dependendo da po-
litica da instituicdo e das leis aplicaveis", avaliou.
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E preciso proteger o livro, quem o produzequem o Ié

Em tempos de inteligéncia artificial, urge garantir os
direitos do autor

Sevani

MatosPresidente da Camara Brasileira do Livro (C-
BL)

Dante Cid

Presidente do Sindicato Nacional dos Editores de
Livros (SNEL)

Angelo Xavier

Presidente da Associacdo Brasileira de Livrose Con-
tetdos Educacionais (Abrelivros)

"Por vezes ganhamos mais experiénciacom o que le-
mos do que com 0 que vemos", nos sentencia Miguel
de Cervantes. Ele faleceu em 1616, por coincidéncia
no mesmo dia de outros dois grandes escritores, Wil-
liam Shakespeare e Inca Garcilaso de la Veja: 23 de
abril, quando celebramos o Dia Mundial do Livro.

E uma data para homenagear néo apenas os que tém o
oficio da escrita, mas também todos aqueles en-
volvidos no segmento: editores, livreiros, tradutores,
ilustradores, revisores. E ndo se pode esquecer, claro,
dos leitores. Afinal, é por eles que toda essa cadeia de
producdo se movimenta. Mas também nesta data ce-
lebramos o Dia do Direito do Autor

Trata-se, portanto, de oportunidade impar para se dis-
cutir o papel do criador e seu consequente re-
conhecimento. Uma obra ?literaria ou ndo? é fruto
ndoapenas de umlampejo criativo individual, masde
um empenho que deve ser reconhecido pela so-
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ciedade, legalmente passivel de protecdo eco-
ndmica, por meio de leis nacionais e tratados
internacionais de direitos autorais.

Num mundo que debate os impactos da inteligéncia
artificial (1A) na sociedade, é ainda mais imperioso
discutirmos o direito do autor. Afinal, o bom de-
sempenho de ferramentas de IA generativa esta di-
retamente relacionado ao uso que se faz de criagbese
obras de criadores diversos, como 0s escritores.

E fato que as big techs, que faturam bilhdes e alar-
deiam pesados investimentos em inovacgdo, des-
consideram totalmente os direitos autorais de quem
produz as obras que garantem o éxito das ferramentas
de 1A generativa.

Em fevereiro deste ano, o Copyright Committe da
IPA, instituicdo da qual a Abrelivros, a CBL e o
SNEL sdo membros, emitiu um posicionamento em
proldoarcaboucojuridicoexistente. A instituicdo en-
tende que a compilagdo, o tratamento, o ar-
mazenamento e a copia de obras autorais para treinar
modelos de 1A implicam direitos exclusivos dos au-
tores que ndo podem e ndo devem ser ignorados. Ou
seja, empresas de IA generativa tém o dever de li-
cenciar obras que pretendam utilizar em seu
beneficio.

Né&o custa lembrar que os principios basicos que nor-
teiam os direitos dos autores levam em consideracéo
questdes de ética e transparéncia. Acreditamos que o
respeito aos direitos autorais é de extrema relevancia
para que se assegure uma producéo literaria e ar-
tistica de qualidade, em prol do desenvolvimento so-
cial e cultural de uma nagéo. Lutar por uma industria
editorial robustaéum preceito de quem defende aplu-
ralidade deideias, adisseminacdo do conhecimentoe
a liberdade de expresséo
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Somos sabedores de que, na era digital, o li-
cenciamento e o registro de direitos sdo ainda mais fa-
ceis de realizar, de forma rapida e segura. Discutir
como proteger o direito do autor em tempos de A é,
portanto, urgente. E esse debate € ainda mais crucial
quando pensamos que, nos Ultimos tempos, o livro

abpi.empauta.com

Continuagéo: E preciso proteger o livro, quem o produz e quem o I&

temsido, no Brasil e em varias partes do mundo, alvo
de ataques e censuras.

Calar a voz do autor e silenciar os seus direitos sao
um gigantesco retrocesso civilizatorio.
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Responsabilidade civil dos provedores de conteudo
nos EUA (parte 1)
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Nos Estados Unidos, pais notadamente vinculado a
tradi¢do juridica da common law, as balizas para a
responsabilizacdo civil de provedores de conteido
Direito Civil Atual Responsabilidade civil dos pro-
vedores de contetido nos EUA (parte 1)

Nos Estados Unidos, pais notadamente vinculado a
tradi¢do juridica da common law, as balizas para a
responsabilizacdo civil de provedores de conteudo
(internet service providers [1]) sdo fragmentadas e
esparsas.

Condur

O desenvolvimento obtido neste campo, em con-
sonancia com atradicdo juridica daquele pais, tem se
dado essencialmente a partir de precedentes de casos
julgados (case law), que estabelecem parametros ge-
rais de responsabilizacéo civil (regime de torts [2]),
ainda que a maior parte de demandas judiciais neste
sentido [3] esteja relacionada a casos de difamacao
(civil defamation), com requisitos estabelecidos por
leis estaduais [4] e também por principios gerais do
regime de torts, e também a casos envolvendo di-
reitos decorrentes de propriedade intelectual (in-
tellectual property rights) [5], incluindo demandas de
direito autoral (copyright) e de protecdo de marcas
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(trademarks) [6], com evolucdo doutrinaria con-
sideravelmente distinta [7]. Verifica-se, em geral,
que amatéria esta ligada estritamente a regras de res-
ponsabilidade civil - regime geral de torts, ndo tendo
repercussao constitucional.

Na primeira parte deste artigo, trataremos es-
pecificamente das modalidades de responsabilidade
reconhecidas pelos precedentes de tribunais nor-
te-americanos e a natureza da reparacao. Na segunda
parte, aindaaser publicada, serdo explorados tanto as
clausulas de exclusdo e limitacdo de res-
ponsabilidade (safe harbour provisions), quanto o
sistema notice-and-takedown para casos de violacéo
de direitos autorais, trazendo por fim uma reflexé@o
quanto as limitacbes existentes para a res-
ponsabilizacdo de provedores de contetdo no sis-
tema norte-americano, em paralelo com a discusséo
daconstitucionalidade do arigo. 19 do Marco Civil da
Internet no Brasil.

Modalidades de responsabilidade

Os precedentes norte-americanos em geral re-
conhecem trés modalidades de responsabilidade atri-
buiveis aos provedores de contetdo, e diretamente
derivadas do regime geral de torts [8]:

(i) responsabilidade "contributiva™ (contributory lia-
bility) no ambito de direitos autorais e marcas, isto €,
aquelaqgue surge namedidaem que o provedor possui
conhecimento do ilicito e contribui materialmente a
este ilicito;

(i1) responsabilidade indireta (vicarious liability),
que deriva do principio de responsabilidade sobre os
atos dos préprios agentes (respondeat superior) e que
portanto considera que o provedor de conteddo tem o
direito e acapacidade de fiscalizar tais ilicitos e obter
ganhos financeiros com isto, aexemplo do caso Nap-
ster [9];
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e (iii) responsabilidade "por inducé@o™ (inducement
liability), exclusivamente no caso de patentes, hi-
potese naqual hdatomada de medidas concretas para
promocdo de violagéo de tais patentes pelo provedor
de conteudo. Esta categoria, por sua vez, € in-
corporada como parte da responsabilidade "con-

tributiva™ no &mbito da doutrina que trata de direitos

autorais [10].

No ambito da difamacéo, para além dadisciplina dos
estados norte-americanos sobre a matéria, as bases
consubstanciadas no segundo Restatement of Torts
[11] e alterado pela Lei de Decéncia nas Co-
municacdes de 1996 (Communications Decency Ac-
t) [12] ja tratavam da responsabilidade de provedores
de contetdo anteriormente ao advento da rede mun-
dial de computadores, distinguindo os provedores
entre:

(i) editores (publishers), responsaveis pelo contetido;

(if)  distribuidores  (distributors), cuja  res-
ponsabilidade é limitada apenas a hipoteses em que
estes saibam (know) ou tenham motivo para co-
nhecer (have reason to know of) o contetdo di-
famatorio dos dados; e

(iii) transmissores (conduits), aos quais ndo € atri-
buida responsabilidade ainda que tenham co-
nhecimento do contetudo difamatério transmitido
[13].

Natureza da reparacao

Um ponto a ser destacado é que a responsabilizacao
dos provedores nas hipéteses mencionadas an-
teriormente tem essencialmente carater secundario
(secondary liability), embora muitos dos litigios - es-
pecialmente aqueles relacionados a direitos autorais
e protecdo de marcas - tenham em seu polo passivo
apenas os provedores de conteudo [14], ao invés de
usuarios efetivamente responsaveis, o que acaba por
acarretar uma responsabilizacdo integral do dano aos
provedoresde contelldo demandados [15]. Neste sen-
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tido, em geral, aresponsabilidade secundariatem ca-
rater solidario e integral para fins de reparacdo do
dano [16].

Para além da reparacdo do dano, punicdes legais e
custas judiciais [17], os provedores de contetido po-
dem ser intimados pelo juizo (subpoena) para que
disponibilizemdados relacionados ao usuério que co-
meteu o ilicito. Neste sentido, tal medida é mais usual
em se tratando de direitos autorais por estar prevista
pela Leide Direitos Autoraisdo Milénio Digital (Di-
gital Millenium Copyright Act - DMCA) em seu ar-
tigo (section) 512.

Na proxima coluna, tratar-se-a das clausulas de ex-
cluséo e limitacdo de responsabilidade (safe harbour
provisions) e do sistema notice-and-takedown para
casos deviolacdo de direitos autorais, caracteristicas
peculiares do sistema norte-americano.

* esta coluna é produzida pelos membros e con-
vidados da Rede de Pesquisa de Direito Civil Con-
temporaneo (USP, Humboldt-Berlim, Coimbra,
Lisboa, Porto, Roma 2 - Tor Vergata, Girona, UF-
MG, UFPR, UFRGS, UFSC, UFPE, UFF, UFC,
UFMT, UFBA, UFRJ e Ufam).

[1] E necessario esclarecer ao leitor que ndo ha con-
senso semantico sobre a definicdo de provedores de
contetdo (internet service providers - acrénimo "1S-
P"), embora usualmente estejam associados a pes-
soas juridicas que fornecem acesso a rede mundial de
computadores e servi¢cos como hospedagem e strea-
ming. A dificuldade é mais relevante ao se considerar
que a propria legislacdo norte-americana, vez ou ou-
tra, traz conceitos diferentes para ISPs. Neste sentido
é aadverténcia de Graeme B. Dinwoodie: "The term
‘'service provider' (let alone 'online service provider',
or'internet service provider' or 'ISP', withwhich 'OS-
P' is sometimes used interchangeably both in this
Chapter and more generally) has no consistent mea-
ning across borders; indeed, defining 'service pro-
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viders' operating in the bricks-and-mortar world is
alsoadifficult task. An equally (perhaps more) com-
mon usage in the literature is 'intermediary'. But, like
‘online service provider', this term lacks a single,
common and consistent usage. Each of these terms
has in recent years received some legislative de-
finition (along with yet other synonyms) in pro-
visions creating safe harbours, or immunity from
liability, for such actors. The terms make more flee-
ting appearances outside this context, primarily in
defining which actors are subject to certain dis-
closure obligations vis-a-vis customers and
enforcement authorities.” (In: DINWOODIE, Grae-
me B. A Comparative Analysis of the Secondary
Liability of Online Service Providers. In:

(Org.) Secondary Liability of Internet Service Pro-
viders. Oxford: Springer, 2017, p. 4.). Para fins de
exemplificacéo, o artigo 512(k) da Digital Millenium
Copyright Act - DMCA estabelece disposic¢des di-
ferentes sobre o que seria considerado um provedor, a
depender da parte do artigo aplicavel ao caso con-
creto.

[2] Na defini¢do de Robert Francis VVere Heuston, em
traducéo livre: "podemos definir [ ] tort como um ato
ilicito civil sobre o qual a solucdo juridica cor-
responde a uma ac¢ao de common law para (obtencéo
de reparagéo sobre) danos ndo determinados, e que
ndo correspondem exclusivamente a quebras con-
tratuais, de confianca ou obrigacdes meramente de-
correntes de justica contratual”. (In: HEUSTON,
Robert Francis Vere. Salmond on the Law of Torts.
17. ed. London: Sweet & Maxwell, 1977, p. 13.)

[3] MEHRA, Salil K.; TRIMBLE, Marketa. Se-
condary Liability of Internet Service Providers inthe
United States: General Principles and Frag-
mentation. In: DINWOODIE, Graeme B. (Org.). Op.
cit., p. 94.

[4] Em virtude de tais especificidades em leis de es-
tados, tais como a diferenca entre as espécies slander
e libel - ora tratadas como sinbnimos, ora ca-
racterizadas como difamacdo oral e escrita, res-
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pectivamente -, a presente analise limitar-se-a a
aspectos gerais da legislacdo federal nor-
te-americana.

[5] A matéria de direitos autorais é regulada es-
sencialmente pela Lei de Direitos Autorais de 1976
(Copyright Act of 1976), codificada no Titulo 13 da
compilagéo oficial de leis federais dos EUA (US Co-
de), cuja revisao principal ocorre a cada seis anos e
esta acargo do Gabinete de Assessoriade Revisdo de
Leis (Office of the Law Revision Counsel) da Ca-
mara dos Representantes (House of Re-
presentatives) dos EUA. Cumpre mencionar
também a influéncia da Lei dos Direitos Autorais do
Milénio Digital (Digital Millenium Copyright Act),
comumente referida pelo acronimo "DMCA", que
foi aprovada em 1998 e trata pormenorizadamente de
infracOes de direitos autorais no ambito darede mun-
dial de computadores, dentre outras providéncias.

[6] Por suavez, aregulacéo de protecdo de marcas es-
ta contidaessencialmente na Lei de Protecdo de Mar-
cas de 1946 (Trademark Act of 1946), também
conhecida por Lei Lanham, em homenagem ao con-
gressistatexano responsavel por sua propositura. Em
sequéncia, no ano de 1984, foi aprovada a Lei de Fal-
sificacdo de Marcas (Trademark Counterfeiting Act
of 1984), que tornou a utilizacdo de marcas fal-
sificadas crime nos EUA.

[7] Neste sentido, Mark Bartholomew e John Teh-
ranian esclarecem que: "Yet one of the most striking
aspects of the secondary liability revolution has been
all butignored inthe literature. Whilerecentyears ha-
ve witnessed a dramatic broadening of the scope of
secondary liability principleswith respect to copyrig-
ht law, no such move has occurred in the trademark
arena. This divergence between trademark and
copyright law is unusual for two reasons. First, se-
condary theories of liability in both trademark and
copyright law share the same origins- the common
law of tortandagency. Second, digital technology ap-
pearstopose justas much of athreatto trademark hol-
ders as to copyright interests because digital
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technology eases the reproduction of marks and fa-
cilitates the global distribution of infringing
products. Nevertheless, the courts continue to police
vigorously the metes and bounds of secondary tra-
demark liability, even narrowing it at times, while si-
multaneously broadening the ambit of secondary
copyright liability. This flux has created tremendous
legal uncertainty that threatens investment in new te-
chnologies.” (In. BARTHOLOMEW, Mark; THE-
RANIAN, John. The Secret Life of Legal Doctrine:
The Divergent Evolution of Secondary Liability in
Trademark and Copyright Law. Berkeley Te-
chnology Law Journal, v. 21, p. 1365, 2006).

[8] MEHRA, Salil K.; TRIMBLE, Marketa. Op. cit.,
p. 94-95.

[9] O caso A&M Records, Inc. v. Napster, Inc., que
embora referido desta forma, incluiu dezenas de gra-
vadoras no polo ativo, foi o primeiro caso de re-
levancia a tratar de servicos de compartilhamento
ponto-a-ponto (peer-to-peer), julgado em 12 de fe-
vereiro de 2001 pela Corte de Apelagbes do Nono
Circuito. A empresa Napster, Inc. foi consideradares-
ponsavel tanto sob o viés da responsabilidade
contributiva quanto da responsabilidade indireta,
dentre outras condenacdes. A Corte considerou que,
embora acompanhia ndo cobrasse tarifas para acesso
ao servico, o modelo de negdcios visava a uma am-
pliacdo da base de usuérios, que poderia levar a um
ganho econémico futuro tendo por base aviolacdo de
direitos autorais de titularidade de terceiros.

[10] MEHRA, Salil K.; TRIMBLE, Marketa. Op.
cit., p. 95.

[11] Os Restatements sd&o compilacbes de pre-
cedentes (case law) e defini¢cdes de common law pu-
blicados pelo American Law Institute. Embora ndo
tenham forca legal, sdo amplamente utilizados como
fundamentacdo em decisbes de cortes nor-
te-americanas. Um dos objetivos principais dos Res-
tatements é o de uniformizar a interpretacdo da
legislagéo federal norte-americana.
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[12] A Lei de Decéncia nas Comunicac6es de 1996
foi uma tentativa do Congresso dos EUA em regular
adisseminacdo de material pornografico por meio da
rede mundial de computadores. Em 1997, a Suprema
Corte dos Estados Unidos, no caso Reno v. ACLU,
afastou a incidéncia dos dispositivos denominados
"anti-indecéncia" da lei. Dentre seus dispositivos, a
Lei acabou por mitigar a responsabilizacdo dos ditos
intermediarios, isto é, editores (publishers), dis-
tribuidores (distributors) e transmissores (conduits)
de contetido. E importante ressaltar, ainda assim, que
0 objeto do enfrentamento constitucional no caso Re-
no v. ACLU dizia respeito especificamente a cons-
titucionalidade do dispositivo "anti-indecéncia”, que
tipificava criminalmente a conduta de envolvimento
em atividades on-line que pudessem ser acessadas
por menores e consideradas "indecentes” ou “pa-
tentemente ofensivas”. Tais condutas, de acordo
com aredacdo original da lei, seriam punidas com re-
cluséo e multa. Neste sentido, o reconhecimento da
inconstitucionalidade pela Suprema Corte se deuem
virtude dos termos "indecente" e “patentemente
ofensivo" serem considerados vagos e passiveis de
restricdo das liberdades de comunicagfes em vio-
lacdo a Primeira Emenda da Constituicdo dos EUA.
Trata-se, portanto, de questdo apartada do regime de
responsabilidade civil atribuido aos provedores de
contetido nos Estados Unidos, que, como ressaltado
neste texto, ndo tem repercussdo constitucional.

[13] Salil K. Mehra e Marketa Trimble, para fins de
ilustracdo dos conceitos (para além do formato di-
gital), citam jornais como exemplos de editores, liv-
rarias como exemplo de distribuidores e companhias
telefénicas como exemplo de transmissores. (In:
MEHRA, Salil K.; TRIMBLE, Marketa. Op. cit., p.
97.)

[14] Vide nota 1.
[15] Embora ndo usualmente admitida na common
law, a tentativa de caracterizacdo de res-

ponsabilidade diretadetitulares de softwares de com-
partilhamento ponto-a-ponto (peer-to-peer) ja foi
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arguida por titulares de direitos autorais. Alain
Strowel menciona o caso dacompanhia Seeqpod, de-
mandada judicialmente em 2008 pela Warner Music
Group, tendo alegado em sua defesa a excecdo do
fair use. A Seeqpod entrou em recuperacao judicial
(Chapter 11) em 2009 e posteriormente foi liquidada
mediante venda de patentes e softwares em 2010, de
modo que a demanda judicial ndo prosperou. Neste
sentido, ver: STROWEL, Alain. Introduction:
peer-to-peer file sharing and secondary liability. In:
. Peer-to-peer file sharing and secondary lia-
bility. Cheltenham: Edward Elgar, 2009, p. 3.)

[16] Observadas eventuais limitagdes e disposi¢oes
de leis estaduais.
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[17] De acordo com o artigo 512(k)(2) da DMCA, a
compensacdo monetaria em caso de violagdo de

direitos autorais inclui danos, custos incorridos e ho-

norarios de advogados, bem como toda e qualquer
outro tipo de despesa.

Luis Felipe Rasmuss De AlmeidaE Mestrando Em

Direito Civil Da Faculdade De Direito Do Largo De
Séo Francisco
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Como o registro de marca pode evitar a perda do
nome da sua empresa

\/océ ja parou para pensar no custo de reconstruir sua
marca do zero? E exatamente isso que pode ocorrer
se voceé ainda ndotiver o registro de marcadasuaem-

presa.
Marca registrada: Como o registro de marca pode
evitar a perda do nome da sua empresa Francilene
Vieira VVocé ja parou para pensar no custo de re-
construir sua marca do zero? E exatamente isso que
pode ocorrer se vocé ainda ndo tiver o registro de
marca da sua empresa. segunda-feira, 22 de abril de
2024 Atualizado as 15:44 Compartilhar Co-
mentarSiga-nosno A A

E recorrente me deparar com casos em que em-
presarios e empreendedores negligenciam um dos
ativos mais valiososde seu negécio: A marca. A iden-
tidade empresarial, expressa através da marca, € um
elemento fundamental para a construcdo e o for-
talecimento da reputacdo e do reconhecimento de
uma empresa no mercado. No entanto, muitos em-
presarios subestimam a importancia do registro de
marca, colocando em risco a prépria sobrevivéncia
do negécio.
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O processo de registro de marca € muito mais do que
uma formalidade burocratica. Trata-se de uma me-
dida estratégica que confere protecdo legal aonome e
logomarca que identifica e distingue produtos e ser-
vicosno mercado. A ausénciade registro expbe aem-
presa a diversos riscos, incluindo a possibilidade de
perda do direito exclusivo de uso da marca e até mes-
mo litigios com concorrentes que possam reivindicar
direitos sobre a mesma marca ou similares.

Um equivoco comum entre empreendedores é acre-
ditar que a simples utilizacdo de uma marca confere
direitos de propriedade sobre ela. No entanto, con-
forme estabelecido na legislacdo brasileira, a pro-
priedade da marca é adquirida por meio do registro
junto ao INPI - Instituto Nacional da Propriedade
Industrial. Somente com o registro é possivel ga-
rantir a exclusividade de uso da marca em todo o ter-
ritorio nacional, assegurando assim a prote¢do contra
0 uso indevido por terceiros.

Além da seguranca juridica proporcionada pelo re-
gistro, h&d uma série de beneficios estratégicos as-
sociados a protecdo da marca, como a valorizagdo do
ativo empresarial, principalmente quanto a pos-
sibilidade de franquia e comercializacdo daempresa;
a protecdo contra a concorréncia desleal; e a ex-
pansdao de mercado sem risco de conflitos com
marcas registradas por terceiros. Além disso, é va-
lido considerar que uma marca registrada representa
um ativo valioso que pode ser utilizado como ga-
rantia em transagdes comerciais, tais como
licenciamentos, franquias ou venda da empresa.

Ao proteger a marca, 0 empresario nao apenas pre-
serva sua identidade empresarial, mas também as-
segura sua posicdo competitiva no mercado e a
sustentabilidade de seu empreendimento alongo pra-
zo.

Portanto, fica evidente que o registro de marcaé uma
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medida indispensavel para evitar aperdadonome da  Francilene Vieira Advogada. Pds-graduanda em Di-
empresa e garantir sua continuidade e prosperidade  reito e Processo do trabalho - PUCRS | Atuacéo em
no mercado. Para tanto, é fundamental contar como  Direito do Trabalho, Contratual e em Propriedade In-
auxilio de profissionais especializados em pro-  dustrial com énfase em Registro de Marca.
priedade industrial, que possam orientar e acom-

panhar todo o processo de registro, desde a pesquisa

de viabilidade até a obtencdo do certificado de re-

gistro junto ao INPI.
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Alexandre Pires processa Universal Music e pede R$
100 mil de indenizacao

De acordo com representantes do cantor, a empresa
impede a utilizagdo das obras musicais le-
gitimamente criadas por Alexandre

Alexandre Pires entra na Justica contra Universal
Music e pede R$ 100 mil por danos patrimoniais - Fo-
to: Reproducéo

Este colunista descobriu com exclusividade que o
cantor Alexandre Pires, junto com sua editora APN
Servigos Ltda, entrou na Justica contra a Universal
Music Publishing Brasil. O musico pede uma in-
denizacdo de R$ 100 mil por danos morais e pa-
trimoniais.

Nos documentos a que esta coluna teve acesso, 0 ar-
tista move uma acdo declaratdria de extingdo de-
finitiva de contratos de cessdo de direitos autorais
cumulada com pedido de indenizagao por danos mo-
rais e patrimoniais contra a empresa

De acordo com os representantes do musico, a Uni-
versal Music Publishing Brasil continua negando-se
apermitir a utilizacao das obras musicais criadas por
Alexandre, como se ainda fosse a cessionaria delas.
No entanto, eles afirmam que esses contratos ja ex-
piraram no prazo de cinco anos, conforme previsto na
Lei de Direitos Autorais (LDA) brasileira.

A acdo informa ainda que a situacao esta causando
grave prejuizo econbémico ao cantor, que re-
abpi.empauta.com

gularmente é procurado por produtoras ci-
nematograficas, emissoras de televisdo e agéncia de
propaganda desejando usar as musicas de Alexandre
Pires. No entanto, sdo impedidas pela inércia e até ne-
gativas da Universal Music, que ndo tem mais o di-
reito das cancdes.

Atualmente, todos os direitos decorrentes das obras
musicais de Alexandre Pires pertencem ao proprio
cantor. Por conta disso, o advogado Pedro Abdalla
pede a Tutela Antecipada de Urgéncia para "estancar
a sangria financeira e a nega¢do ao uso de suas pro-
prias obras que vem praticada sistematicamente pela
Universal Music Publishing".

O processo também destaca o artigo 51 da Lei Au-
toral brasileira de abrangéncia federal, que reduz
compulsoriamente a cinco anos todos os contratos
que tiverem sido firmados por prazos superiores ou
indeterminados, exatamente a demanda presente na
acdo. O advogado também que alega que, como a
LDA ¢ de 1998 e todos os contratos firmados pela
Universal com Alexandre Pires sdo posteriores, ti-
veram seu prazo reduzido para cinco anos.
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Toninho Tornado e Mani Reggo disputam o registro
da marca 'calabreso’

Ex-mulher de Davi, campedo do 'BBB 24', fez o pe-
didodo INPI ap6s expressdo, criada pelo humorista,
viralizar com o baiano dentro do reality

Toninho Tornado e Mani Reggo disputam marca 'ca-
labreso’ - Reproducéo

Rio - Toninho Tornado entrou na briga pelo registro
da marca "calabreso”, que foi solicitada por Mani
Reggo, ex-mulher de Davi Brito, campedo do "BBB
24". Criada pelo humorista, a expresséo viralizou
qguando o baiano a usou durante uma discussdo com
MC Binn e Lucas Buda.

O pedido de registro de marca deve ser feito no Ins-
tituto Nacional da Propriedade Industrial (INPI), do
governo federal. O resultado de uma pesquisano por-
tal mostra a solicitacdo de Mani, feita através do Ins-
tituto Maria Preta, apoiada pela baiana, em 3 de
fevereiro de 2024. Dois dias depois, 5 de fevereiro, a
empresa Non Stop Producdes, que agencia Toninho
Tornado, fez 0 mesmo requerimento.

fotogaleria

O registro de marca é umtitulo que assegura o direito
de propriedade e uso exclusivo em todo o territorio
nacional. De acordo com a lei, o registro € concedido
aquele que primeiro fez o dep6sito, caso ndo haja opo-
sicdo. Atualmente, os dois processos estdo na si-
tuacdo de "aguardando prazo de apresentacdo de
abpi.empauta.com

oposicéo".

Os dois pedidos de registro estdo especificados na
area da culinaria. A agéncia coloca na area de ape-
ritivos a base de carne ou legumes, enquanto o ins-
tituto indica receitas culinarias, padaria e servicos de
cafeteria. Vale lembrar que logo apds a briga nacasa,
Mani criou o sanduiche "x-calabreso™.

Os pedidos também apresentam uma diferenga. O
Instituto Maria Preta fez asolicitagéo de "calabreso".
JaaNon Stop Producdes escreveu "Calabreso”, com
a letra""c" em maiuculo.

Davi e Mani O registro de marca é um titulo que as-
segurao direito de propriedade e uso exclusivo em to-
do o territério nacional. De acordo com a lei, o
registro € concedido aquele que primeiro fez o de-
posito, caso ndo haja oposi¢do. Atualmente, os dois
processos estdo nasituacao de "aguardando prazo de
apresentacdo de oposicdo".Os dois pedidos de re-
gistro estdo especificados na area da culinaria. A
agéncia coloca na area de aperitivos a base de carne
ou legumes, enquanto o instituto indica receitas cu-
linarias, padaria e servicos de cafeteria. Vale lembrar
que logo apos abriga nacasa, Mani criou o sanduiche
"x-calabreso".Os pedidos também apresentam uma
diferenca. O Instituto Maria Preta fez asolicitacdo de
"calabreso". Ja a Non Stop Producdes escreveu "Ca-
labreso”, com a letra "c" em maiuculo.
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