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Inteligéncia Artificial: regular ou acelerar?

ECONOMIA E NEGOCIOS

o Por Priscila Reis

Desde a adocdo em massa da inteligéncia artificial
(IA) no final de 2022, motivada pelo langamento do
ChatGPT, regular o uso e desenvolvimento da tec-
nologia passou a ser prioridade para a comunidade
global, ainda que as discussdes mais relevantes sobre
o tema tenham sido iniciadas alguns anos antes, a
exemplo do primeiro esboco do Al Act da Uniéo Eu-
ropeia (EU), divulgado em meados de 2021.

O Japdo, sempre a frente do tempo nos quesitos de-
senvolvimento e tecnologia, definiu que nao ha que
se falar em direitos de propriedade intelectual sobre a
base de dados usada para treinara A, tornando o pais
ambiente fértil e desejavel para empresas dedicadas
ao desenvolvimento (e treinamento, é claro) de sis-
temas de IA generativa, a bola da vez.

Num caminho diferente, a China, que sempre esteve
nadisputa para assumir o posto de pioneiro quando o
assunto é "tecnologia’, tem encontrado dificuldade
em correr para implementar sistemas de 1A ge-
nerativa no pais, a0 mesmo tempo em que tenta ga-
rantir que todas as regras de censura na internet
sejam seguidas, a fim de refletir os "valores so-
cialistas”, proibindo contetdo que enfragueca o
poder do Estado e do Partido Comunista Chinés (P-
CC). E o que se extrai do projeto legislativo sobre 0
tema no pais, apresentado pela principal autoridade
reguladora de tecnologia da China, a "Cyberspace
Administration of China™ ou "CAC".

Por ora, 0 governo chinés segue proibindo os avan-
cos tecnoldgicos naarea, quando nao estao alinhados
com 0s seus objetivos. Foi assim com a OpenAl, mo-
tivo pelo qual o ChatGPT segue proibido no pais, e
tem acontecido 0 mesmo com empresas locais que
estdo tentando se adaptar, a exemplo do ChatYuan.
Até o Baidu, uma espécie de "Google chinés", que
lancou o "Ernie", sua verséo de chatbot baseado em
IA generativa, tem tido dificuldade de consolidar es-
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sa aplicacdo no pais, tamanhas as restri¢des, aliado as
limitacOes da propria tecnologia, que pode entregar
respostas imprevisiveis e/ou inveridicas. E o famoso
impasse entre controle de informacéo (e regulacédo)
versus lideranca no campo da inteligéncia artificial.

Na Uniéo Europeia, o Al Act vem ganhando novos
contornos, e esta cada vez mais proximo de ser im-
plementado, embora ainda ndo esteja pronta a sua
versdo final. Esse projeto de lei pioneiro no setor, cu-
ja abordagem é baseada no nivel de risco que de-
terminado sistema impde para a sociedade, tem
como principal objetivo, estabelecer diretrizes, prin-
cipios e mecanismos eficazes de protecdo, em se
tratando de uma tecnologia que evolui a passos largos
(e com muito mais rapidez que 0s processos le-
gislativos), sempre buscando estimular o uso e de-
senvolvimento de sistemas de | A responsaveis, sob 0
ponto de vista ético. A proposta busca resguardar di-
reitos garantidos como seguranga, privacidade,
ndo-discriminacdo, transparéncia, supervisao hu-
mana, além de bem-estar social e ambiental.

Buscando atualizar o projeto de lei para a realidade
atual datecnologia (leia-se, considerando os avan¢os
dos altimos 8 meses), agora o Al Act da UE con-
templa regras especificas para uso e de-
senvolvimento de sistemas de IA generativa, que
passam a ter requisitos de transparéncia, a exemplo
da necessidade de indicar que um video foi gerado
com essa tecnologia, além de obrigacbes re-
lacionadas a conteudos ilegais. Também traz novas
regras, com base no nivel deriscoque alA podecriar.
Assim, estariam proibidos sistemas de |A com umni-
vel derisco inaceitavel para aseguranca das pessoas,
como aqueles que realizam anélise de pontuacao so-
cial (situacéo corriqueira na China) ou outros usos
discriminatorios, incluindo sistemas de identificacao
biométrica remotos em tempo real em espacos pu-
blicos, sistemas de reconhecimento emocional em
varias areas, eacoleta ndo direcionadade imagens fa-
ciais para criar bancos de dados de reconhecimento
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facial, devido a preocupacdes com direitos humanos
e privacidade, dentre outros. Por outro lado, seriam
considerados sistemas de alto risco aqueles usados
para influenciar o voto dos eleitores.

Embora tenha havido atualizagdes importantes, con-
siderando o contexto atual da tecnologia, o Al Act
aindando foi aprovado, eassim como ocorre namaio-
ria dos processos legislativos em paises de-
mocraticos, o rito, até a aprovacdo, costuma ser
longo. Dessa forma, é muito provavel que sejam in-
corporadas novas atualizacbes, a medida que
novidades disruptivas como o ChatGPT se tornem
palpaveis, numa espécie de "Jogo da Vida", onde vo-
cé anda algumas casas para frente, e, as vezes, tem
que dar alguns passos para tras, até conseguir al-
cancaralinha de chegada, que aqui seriaaentradaem
vigor da lei.

De qualquer sorte, a UE segue firme, caminhando ru-
mo a criacdo de uma regulamentacdo que busca ga-
rantir o uso e desenvolvimento de sistemas de 1A de
forma segura e responsavel. Outros paises também
tém demonstrado preocupacdo sobre o tema, in-
clusive o Brasil, que tenta, ainda que de forma aca-
nhada, tirar do papel o novo Projeto de Lei
2338/2023, seguindo os passos da Unido Europeia, e
misturando pontos trazidos pelanossa lei de protecéo
de dados, aexemplo dos valores aplicados a titulo de
penalidade e da necessidade de criagdo de uma au-
toridade nacional especifica para tratar de IA.

OsEstados Unidos publicaram o "Blueprint for an Al
Bill of Rights", documento que traz como base 5 prin-
cipios a serem observados quando do de-
senvolvimento, uso e implantacdo de sistemas de IA,
a saber: i) seguranca e efetividade dos sistemas; ii)
protecdo contra discriminacdo algoritmica; iii) pri-
vacidade e protecdo de dados; iv) notificacdo e ex-
plicagdo; v) consideracdo e alternativas para
humanos. Um ponto importante trazido pelo do-
cumento americano é a necessidade dos sistemas
passarem por testes pré-implantacéo, identificacdo e
mitigacdo de riscos, além do monitoramento con-
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tinuo para demonstrar o nivel de seguranca e eficacia
dos mesmos.

A iniciativa é boa! No entanto, o documento serve
apenas como diretriz, e ainda ndo existe projeto de lei
concreto tramitando no pais. Nos EUA, esse tipo de
lei costuma ser criado, individualmente, pelos es-
tados, ou s3o regras oriundas de 6rgaos especificos. E
um modelo legislativo completamente diferente do
Brasil, além de seguir o sistema do common law, ao
invés do civil law.

Ao contrario do Japao, que afrouxou a protecao sobre
a propriedade intelectual (criacbes/materiais in-
corporados a conjuntos de dados de IA néo séo pro-
tegidos por direitos autorais), se tornando o novo
"paraiso para 0 machine learning", segundo Yann Le
Cin, atual Chief Al Scientist da Meta e um dos papas
da inteligéncia artificial, os Estados Unidos cos-
tumam ter uma abordagem super protetiva atudo que
tem a ver com "copyright"”, e, por isso, € mais pro-
vavel que as leis sobre o tema sigam nesse sentido.

Todos esses avangos proporcionados por tec-
nologias criam abismos entre paises com po-
sicionamentos distintos, polarizando ainda mais o
mundo. As discussdes acabam sempre indo para um
dos lados. No caso da IA, de um lado, ficam os paises
pré inovacdo, menos restritivos sob o ponto de vista
da regulacdo; e do outro lado, paises pro regulacao,
mais restritivos em termos de inovacao, priorizando
direitos ja consagrados. Essa polarizacdo ndo é ex-
trema, mas tracauma linha de tendéncia aser seguida
pelos paises, de acordo com o0s seus objetivos e prio-
ridades. A India, por exemplo, ja se manifestou no
sentido de que deve seguir a linha dos paises que tém
posicionamento semelhante ao seu, quando do es-
tabelecimento de diretrizes e/ou regras para 0 uso e
desenvolvimento de IA, principalmente sobre
"copyright" e discriminacéo algoritmica.

E a dualidade moderna, e o velho impasse entre ino-

vacao eregulacdo. Quantomais se protege, menoses-
paco ha para crescimento rapido, 0 que €,
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comumente, motivado pela inovacdo sem fronteiras.
Nos resta acompanhar as noticias de perto, apertar 0s
cintos e embarcar nessa grande jornada pro-
porcionada pela 1A, cheia de possibilidades e de-
safios para a sociedade.

Sobre a autora:

Priscila Reis
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Advogada, Mestre em Tecnologias da Inteligéncia e
Design Digital, com énfase em inteligéncia artificial
(TIDD/PUC-SP). Co-founder da consultoria Layer
Two, focada em educacdo corporativa e projetos de
inteligéncia artificial (1A) e web 3.0.
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'Love, Love', 'Lovezinho', 'Coracao Cachorro':
versdes de musicas internacionais podem ser
consideradas plagios?

ULTIMAS NOTICIAS

Especialista explica o que a lei de direitos autorais
diz sobre usar melodias internacionaisA A

(foto:)

A musica'Love, Love', de Naldo Benny e Melody, fi-
cou em destaque nesta terca-feira (27). O single ja
reuniamais de4 milhGes de visualizacGes até essatar-
de, ultrapassando, inclusive, o novo hit de Anitta,
'Funk Rave'.A

Nas redes sociais, Melody aproveitou para co-
memorar 0 sucesso da sua cancao e ainda alfinetou a
Girl From Rio. "Quando vocé sente que venceu", es-
creveu Melody em um print da plataforma. Horas de-
pois, no entanto, masica de Naldo Benny e Melody
foi derrubado do Spotify, sem ter o motivo di-
vulgado.A

‘Love, Love', inspirada em 'Kiss Kiss', do rapper in-
ternacional Chris Brown, néo foi o Unico hit recente
que teve como base um sucesso norte-americano dos
anos 2000. Frequentemente, artistas brasileiros tem
usado ritmos de cancdes internacionais que fizeram
sucesso para seus langcamentos.

Um dos casos recentes envolveu o single 'Lo-
vezinho', da carioca Treyce com o compositor WK.
Na ocasido, amusicafoiretirada das plataformas mu-
sicais apds a cantora canadense Nelly Furtado rei-
vindicar os direitos autorais do hit brasileiro,
alegando plagio de suamusica de 2006, 'Say ItRight'.

A advogada especialistaem propriedade intelectual
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Fernanda Picosse explica que o grande problema de
fazer uso de musicas ja existentes é quando hafins co-
merciais e publicitarios envolvidos. "Temos uma ex-
cecdo na Lei de Direitos Autorais para o autor que
fala de parddia e parafrase. O principal problemaesta
nessa questao de fins comerciais e publicitarios, que
vocé vai ganhar dinheiro em cima," esclareceu.A

E importante saber diferenciar qual a finalidade da
musica e pedir autorizacdo do autor para fazer uso de
trechos ou damelodia. A advogada ainda reforca que
nem tudo se enquadra como plagio.

"Temos diversas formas de mexer com as musicas,
remix, edicdo, sample. Todas elas tém par-
ticularidades que vocé pega uma musica original e
em cima dela vocé muda alguma coisa, vocé usa o
tom, asonoridade. Entdo, temos que pensar que nem
sempre existe uma violacdo. Nem sempre podemos
dizer que € plagio, quando vocé recria uma musica
em cima de outra mdsica original”, explica Pi-
cosse.A

De acordo com o art. 5° da Lei de Direitos Autorais
(Lei n®9.610/98), a composi¢do, melodia ou musica
pode ser considerada plagio se ela for uma copia fiel
ou dissimulada no todo ou em parte de outra com-
posicao/musica, quando se utiliza uma base criativa
sem autorizagao.

Veja também:

>>> Brasil e Argentina adotam ac¢des conjuntas para
fortalecer alianca
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>>> CPMI: coronel diz que Abin avisouem 7 deja-  Assista aos videos e inscreva-se no canal doA Re-
neiro sobre invasédo de 8/1 deTV! Noticias no YouTube:

>>> Hospital no Rio esta apto a fazer cirurgias de re-
designacao sexual

abpi.empauta.com pg.7



abpi.empauta.com

Brasilia, 26 de junho de 2023
Migalhas | BR
Marco regulatorio | INPI

SBT e Jequiti ndo indenizardo por marca Chiquititas
em cosmético

Registro de marca SBT e Jequiti ndo indenizardo por
marca Chiquititas em cosmético Empresas de Silvio
Santos brigavam na Justica pelo uso da marca e re-
gistro no INPI. Da Redacéo terca-feira, 27 de junho
de 2023 Atualizado as 13:24 Com-
partilharComentarSi ga-nos no A A

SBT e Jequiti ndo devem indenizar a empresa Picco
Pioneer pelo uso da marca Chiquititas em produtos
de cosméticos. Decisdo é do TRF da 22 regidoA aoA
concluir que a Picco agiu com ma-fé ao registrar sua
marca no INPI.

Na acdo, consta que a marca Jequiti, pertencente ao
Grupo Silvio Santos, langou, em 2014, uma colonia
infantil que levava o nome eaimagem danovela Chi-
quititas, produzida e veiculada pela emissora desde
1997.

A Picco Pioneer, que havia depositado a marca em
1999 nessa categoria de produtos, ajuizou agédo co-
minatdria com pedido indenizatorio contra a Jequiti,
a SBT e a Silvio Santos Participagdes, perante a Jus-
tica do Parana, que deferiu o pedido liminar de ab-
stencdo de uso das marcas sob pena de multa.

Colbnia com marca da Chiquititas lancada pela Je-
quiti.(Imagem: Jequiti)

Quando as empresas do Grupo Silvio Santos foram
citadas nareferidaacdo, j& havia decorrido o prazo de
cinco anos do art. 174 da lei 9.279/96 para requerer a
nulidade judicial do registro da marca feito pela Pic-
co Pioneer.

A SBT e a Jequiti, entdo, entraram com acgéo de nu-
lidade perante a Justica Federal, utilizando-se da fun-
damentacdo do art. 6 bis da Convencéo da Unido de
Paris - CUP, com aplicacéo interna por forca do de-
creto 75.572/75, cuja redacdo dispde: "ndo serad
fixado prazo para requerer o cancelamento ou a proi-
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bicdo de uso de marcas registradas ou utilizadas de
ma-fé".

Em sentenca, o juizo julgou aacéo improcedente, por
entender que estava prescrito 0 prazo para discussao
do registro e que ndo havia indicios de que ele tenha
sido realizado de ma-fe, sendo inaplicavel a excecao
prevista na CUP.

Em recurso de apelacdo, a SBT e a Jequiti sus-
tentaram que a Picco Pioneer depositou a marca em
1999, dois anos apo6s a novela Chiquititas, langada
em 1997, alcangar um estrondoso sucesso nacional,
noticiado em diversas midias, gerando um relevante
negocio secundario no mercado de licenciamento de
produtos veiculados & obra audiovisual. A

As apelantes também ratificaram que a Picco Pio-
neer estava fazendo uso da marca Chiquititas, re-
gistrada na forma nominativa, com uma forma de
apresentacdo que reproduzia, de modo ndo au-
torizado, os elementos visuais caracteristicos da
novela e do seu respectivo titulo, fazendo-se passar
de modo irregular por um produto licenciado, cau-
sando assim confuséo e associagdo indevida com a
obra.A

Produto lancado pela Picco Pioneer ediscutido no ca-
s0.(Imagem: Reproducao/Facebook)

Em andlise na 22 instancia, o relator do caso, de-
sembargador Marcello Ferreira de Souza Granado
deu provimento ao recurso por entender que a Pico
Pioneer agiu de agiu com ma-fé ao registrar sua mar-
cano INPI.

"Tal assertiva pode ser constatada de plano atraves
do uso dos elementos visuais da novela para iden-
tificar os seus produtos cosméticos onde se constata
que a apelada copiou intencionalmente a marca das
apelantes- ndo s6 no nome da marca ("Chiquititas™),

pg.8



abpi.empauta.com

Brasilia, 26 de junho de 2023
Migalhas | BR
Marco regulatorio | INPI

mastambém naestilizacdo graficaenaideiacentral.”

Além disso, 0 magistrado destacou ser evidente a
concorréncia desleal contida nos produtos da Picco
Pioneer.

"[A pratica] é reprimida pela legislacdo marcaria
com o fim de impedir que uma empresa utilize titulo
original, sem a devida a autorizac¢do de seu titular,
conceituado no exterior e/ou no Brasil, confundindo
0 consumidor e induzindo-o a adquirir produto, por
supor que o produto é regularmente licenciado, cuja
obraconhece,como no caso concreto, semcontar are-
percussao parasitaria de tal atitude."

O magistrado também afirmou ser "desnecesséria a
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Continuagéo: SBT e Jequiti ndo indenizardo por marca Chiquititas em cosmético

verificacdo danotoriedade, ante amanifesta ma-fé da
apelada ao registrar a sua marca, nao havendo que se
falar em prazo para cancelamento da marca em co-
tejo, ante o teor do artigo 6° bis (3) da CUP".

Por fim, o colegiado cassou o registro da marca Chi-
quititas de posse da Picco Pioneer.

O advogado Marcelo Manoel Barbosa que atua no
caso pelas empresas SBT e Jequiti realizou sus-
tentacdo oral durante o julgamento no Tribunal.

Processo: 5043983-28.2019.4.02.5101

Leia o0 acérdao.
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O "arbitro da prova" e uma visdo em favor da
arbitragem.

Hé& algum tempo habita minha reflexao, quando pen-
so em producéo antecipadadaprovanaArbitragem,
a questdo sobre as suas hipdteses desvinculadas da
urgéncia e a viabilidade da criacio do chamado "Ar-
bitro daProva", o que 0 Acérddo do REsp. 2.023.615
somente reforcou, com uma solugcdo em favor da

Arbitragem.

Aqui, desde logo, cabe o destaque no sentido de ser
minha visdo que, independentemente da situagéo fa-
tica posta, havendo convencdo de arbitragem, a so-
lucdo deve, sempre que possivel, ser buscada dentro

da Arbitragem.

A opcgdo pela Arbitragem é fruto da livre ma-
nifestacdo das partes e, portanto, ha de ser pres-
tigiada.

"Arbitragem é arbitragem, e isso justifica seja ela
‘objeto de um tratamento autdbnomo’, verdadeiro sis-
tema, com caracteristicas proprias, a distinguir este
método de solucdo de litigios"1.

Estabelecida essa premissa, é sabido que a con-
vencdo de arbitragem (cldusula/compromisso), en-
quanto  instrumento de manifestacdo  do
consentimento das partes para arbitrar, imp0e a der-
rogacao da jurisdicéo estatal.

Em sintese apertada, a convencdo de arbitragem

opcdo pela Arbitragem, estardo automaticamente
renunciando a jurisdicdo estatal, salvo naqueles ca-
sos expressamente previstosem lei de cooperagao ou
intervencéo.3

Essa € uma opcao irretratavel e obrigatdriad. A ju-
risdigdo estatal, repise-se, somente estara autorizada
a atuar nas hipdteses expressamente previstas em
lei5, sob pena de violacdo da convencdo de

arbitragem.

A jurisdicdoarbitral passaaserregraeajurisdicdoes-
tatal excecao.

Alids, a propria ratio do principio da com-
peténcia-comp eténciab, reforca a ideia de primazia
dajurisdicao arbitral sobre a estatal nas hipoteses em
que as partes convencionaram validamente sujeitar
conflitos presentes ou futuros a Arbitragem.

Adiante, para efeito desta breve reflex&o, iremos su-
perar qualquer discussdo sobre a aplicabilidade ou
ndo das normas do Caodigo de Processo Civil ao pro-
cesso arbitral, ainda que, ao meu sentir, a aplicacédo
subsidiaria, superado o necessario teste de com-
patibilidade com a Arbitragem, é plenamente pos-
sivel. Ainda que assim ndo seja, a0 menos a ratio da
norma processual civil me parece plenamente apli-
cavel para solucdo de problemas concretos da
Arbitragem.

tem umduplo carater: como acordo de vontades, vin-
cula as partes no que se refere a litigios atuais ou fu-
turos, obrigando-as reciprocamente a submisséo ao
juizo arbitral; como pacto processual, seus objetivos
séo de derrogar a jurisdicdo estatal, submetendo as
partes a jurisdi¢ao dos arbitros2.

Portanto, ¢é esse efeito negativo da convencao de
arbitragem que merece realce, namedidaem que, se
as partes, no livre exercicio da manifestacéo de von-
tade, no exercicio da sua autonomia privada, fazema
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Cabe mencionar, também, a possibilidade de as par-
tes ajustarem, em comum acordo, a expressa apli-
cacdo das normas do Codigo de Processo Civil.

Dito isso, 0 Cadigo de Processo Civil, em seu Artigo
381 eincisos7,inaugurou o que se convencionoucha-
mar de exercicio do direito autbnomo a prova.

Assim, a producdo antecipada da prova, preparatoria
ou incidental, significa implementar um de-
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terminado meio probatério em momento anterior
aquele em que costumeiramente se implementaria,
ndo mais apenas fundada norisco de perecimento (ur-
géncia), mas, também, para fins de autocomposicao
ou outro meio de solucdo de conflito ou, ainda, para
evitar ou justificar o ajuizamento de acao.

Na licdo do Ministro Marco Aurélio Bellizze, re-
conhece-se, assim, a parte o direito material a prova,
cuja tutela pode se referir tanto ao modo de producgéo
de determinada prova (producéo antecipada de pro-
va, provaemprestada e aprova "foradaterra™), como
ao meio de prova propriamente concebido (ata no-
tarial, depoimento pessoal, confissdo, exibicdo de
documentos ou coisa, documentos, testemunhas, pe-
ricia e inspecdo judicial). ... Nesse contexto, re-
conhecida aexisténcia de umdireito material aprova,
auténomo em si - que ndo se confunde com os fatos
que ela se destina a demonstrar (objeto da prova),
tampouco com as consequéncias juridicas dai ad-
vindas, podendo (ou n&o) subsidiar outra pretensao -
a lei adjetiva civil estabelece instrumentos pro-
cessuais para 0 seu exercicio, que pode se dar in-
cidentalmente, no bojo de um processo ja instaurado
entre as partes, ou por meio de uma acdo autbnoma (a-
cao probatoria lato sensu)8.

Nesse ponto, convém ressaltar queo litigio de quetra-
ta o Artigo 1°, da Lei de Arbitragem9, reside no con-
flito de interesses a respeito da prépria prova,
validado pela existéncia de um direito material au-
tbnomo a sua producao, constituindo-se em causa de
pedir da acdo probatoria lato sensu.

Veja-se, assim, que, se esse conflito relacionado com
a prova que se pretende produzir antecipadamente,
estiver, diretaou indiretamente, ligado a uma relacédo
juridica sujeitaaconvencado de arbitragem, seranes-
sa seara privada que a controvérsia havera de ser di-
rimida.

N&o é por outra razdo que adisposicao do Artigo 382,

84°, do Cddigo de Processo Civil10, deve comportar
interpretacéo tendente a vedar apenas a defesa ou re-
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curso que estejam relacionados com aspectos da va-
loracdo da prova em si, porquanto ha vedacao
expressaao Magistrado de, no ambito restrito da pro-
ducédo autdbnoma da prova, realizar qualquer juizo de
valor nesse sentidol1.

Na producdo antecipada da prova o Magistrado ape-
nas zela pela regularidade formal da sua producéo,
mas néo a valora.

Na esteirade precedente do Superior Tribunal de Jus-
tical2, ndo se pode admitir, portanto, interpretacéo
que elimine o contraditorio por inteiro, mas apenas e
tdo somente em relacdo as matérias impertinentes ao
procedimento (valoracdo do contetdo da prova), ex-
cluindo-se darestrigéo legal, questdes controvertidas
relacionadas com o objeto da acdo e do seu pro-
cedimento (regularidade formal da producdo an-
tecipada da prova).

Aqui, nesse ponto, cabe aindagacao: Por que ndoum
"Arbitro da Prova"?

Para comecgar a responder a indagagédo, pri-
meiramente, convém lembrar que as partes que ce-
lebram uma convencédo de arbitragem, podem ou
nédo, conduzir o procedimento administrado por uma
instituicdo arbitral, respeitando o seu regulamento,
sendo fato queaarbitragem ad hoc, atualmente, é ex-
cecdo e, mesmo nessa hipétese, nada impede que as
partes facamaopcao legitimapelaobservanciadeum
regulamento especifico.

Nesse passo, a adesdo a um determinado re-
gulamento de instituicéo arbitral possui o efeito ime-
diato de fazé-lo de observancia obrigatoria para toda
e qualquer controvérsia relacionada com a con-

vencao de arbitragem.

Caminhando, para as hipdteses de producdo an-
tecipada da prova fundadas na urgéncia, em que hd o
risco do seu perecimento, o0 sistema ja apresenta so-
lucdo, seja no "Arbitro de Urgéncia" previsto na
maioria dos regulamentos das instituicdes arbitrais,
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seja, naausénciade sua previsdo, pelo mecanismo de
cooperagdo com a jurisdicao estatal expressamente
previsto na Lei de Arbitragem.

Em qualquer dos casos, "Arbitro de Urgéncia" ou
cooperacdo da jurisdicdo estatal, a solugdo per-
manece no ambito da Arbitragem, eis que, na se-
gunda hipdtese, sera sempre licito ao Arbitro rever a
deciséo do Juiz estatal, tendo esse mecanismo na-
tureza evidentemente excepcional.

Todavia, para o0s demais casos, fins de au-
tocomposicao ou outro meio de solucéo de conflito
ou, ainda, para evitar ou justificar o ajuizamento de
acdo, o Recurso Especial 2.023.615 determinou uma
solug@o em favor da Arbitragem, no que penso ser
viavel ir mais além e buscar na figura do "Arbitro da
Prova”, ndo apenas uma solucdo em favor da
Arbitragem, mas uma solucdo em prol da con-
solidacgdo da Arbitragem como método completo e
adequado de solucéo de conflitos, fruto da opcao le-
gitima das partes.

O "Arbitro daProva" seria um Arbitro previsto no re-
gulamento da instituicdo arbitral com a funcéo ex-
clusiva de conduzir o procedimento da producédo
antecipada da prova, sem a necessidade da formacéo
deum Tribunal Arbitral para esse fim, o que, nesse ul-
timo caso, seria a unica solucdo viavel para ma-
nutencao da resolucao do conflito sobre a prova no
ambito da Arbitragem, sem implicar em denegacéo
do acesso a justical3.

Inclusive, esse mesmo "Arbitro da Prova" poderia -
deveria - conduzir também a producéo antecipada da
provafundada naurgéncia, dado que gerir aproducao
daprovaétarefacujaespecializacdo conduz sempre a
melhores resultados, evitando nulidades futuras ou
mesmo provas mal produzidas, com impacto no re-
sultado do mérito de um futuro e eventual pro-
cedimento arbitral.

Nos moldes do que ja ocorre com o procedimento
conduzido pelo Juiz estatal, diante da vedacdo ex-
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pressa do Artigo 382, 82°, do Cadigo de Processo Ci-
vil, repetimos que o "Arbitro da Prova" ndo exerceria
qualquer valoracdo sobre o contetido da prova pro-
duzida, limitando-se a fazer a gestdo da sua
producao.

Penso ser importante afirmar que, mesmo néo fa-
zendo qualquer valoragdo sobre o contetido da prova
produzida, porém ja conhecedor dos fatos da de-
manda, ainda que parcialmente, o "Arbitro daProva"
gueacolheu de forma antecipada, ndo deve participar
de eventual Tribunal Arbitral que venha a ser for-
mado no futuro, sendo prudente preservar a equi-
distancia e a independéncia que, "aos olhos das
partes”, poderia estar comprometida com a re-
peticao.

Um outro aspecto que conspira em favor do "Arbitro
daProva" ¢é o fato de que a prova produzida de modo
antecipado, com todas as formalidades que Ihe sdo
inerentes, ndo demanda a repeticdo em eventual e fu-
turo procedimento arbitral, relevando o destaque que
se utilizard na Arbitragem prova colhida por arbitro
especializado e acostumado com as peculiaridades
do processo arbitral, 0 que ndo aconteceria se essa
mesma prova fosse colhida pelo Juiz estatal.

Alias, penso, inclusive, que, se a prova antecipada
viessease produzir no ambito dajusticaestatal, ainda
que com todas as formalidades que Ihe sdo inerentes,
ndo se poderiadesconsiderar ahipétese plausivel dea
parte pretender a sua repeticdo no ambito do pro-
cedimento arbitral que viesse a ser instaurado, jus-
tamente em raz&o de haver diferenga significativa
entre o modo de colheita da prova conduzido pelo
Juiz, forjado najustica estatal, e pelo Arbitro, forjado
na justica privada. S&o formas de atuar diversas.

Afirmo, ainda, que a solucéo do "Arbitro da Prova",
para além da bem-vinda reducdo de custos para as
partes, que ndo estariam obrigadas com a cons-
tituicdo do Tribunal Arbitral, quem sabe des-
necessario, viabiliza por parte das Instituicbes
Arbitrais a criacdo de uma solucdo integrada com a
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producdo antecipada da prova e, se for o caso, a pos-
sibilidade do inicio de uma mediacéo a partir do que
descortinado na prova produzida.

Nesse sentido, mecanismos facilitadores do acesso a
justica e que permitem uma resolucdo rapida do li-
tigio mostram-se absolutamente necessarios. Ha in-
dicios de que a arbitragem contempla melhores
mecanismos para induzir as partes aumacordo. Des-
tacam-se, a aproximacao das partes fruto de uma
convencao de arbitragem, o permanente dialogo e a
possibilidade de uma participacdo mais ativa do ar-
bitro para buscar o escopo conciliatoriol4.

Aqui, voltamos com aideiade uma solugdo completa
e integrada, inteiramente edificada no ambito da

Arbitragem.

O "Arbitro da Prova" nio esta a demandar qualquer
alteracéo legislativa, exige apenas das Instituicdes
Arbitrais uma acdo imediata para implementar amo-
dificacdo de seus regulamentos para a criagdo dessa
figura, bem como para regulamentar o procedimento
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da producdo da prova de modo antecipado.

A criacdo da figura do "Arbitro da Prova", como
meio de viabilizacdo da producéo antecipada da pro-
va na seara da Arbitragem, refor¢ca a sua le-
gitimidade como meio completo e adequado de
solucdo de conflitos, ao garantir que a prova an-
tecipada seja produzida por um Arbitro designado
para esse fim, sem a necessidade da formacéo ime-
diata de um Tribunal Arbitral ou, pior, produzida por
um Juiz estatal ndo acostumado com as va-
riabilidades do processo arbitral.

A Arbitragem deve solucionar em casa seus pro-
blemas.

1 MARIANI, ROmulo Greff. Precedentes na
arbitragem, Belo Horizonte: Férum, 2018, p. 84.
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