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Exclusivo: Ministério Publico quer R$ 1,9 milhao de
site que baixa videos do YouTube

Dono de site que faz download de videos do You-
Tube é denunciado por violagéo de direitos autorais,
mas tem opc¢do de pagar quantia milionaria para en-
cerrar processo O Ministério Publico de Séo Paulo
(MPSP) denunciou o criador do site Yout.com por
violacdo de direitos autorais. Se condenado, ele po-
de ter que cumprir de dois a quatro anos de prisdo. A
entidade também ofereceu umacordo no valor de R$
1,9 milh&o para suspender o processo. O Yout.com e
outros 14 sites que baixam videos do YouTube estéo
fora do ar.

Site de download de videos Yout Foto: Reproducdo /
Tecnoblog

Sites que baixam videos do YouTube foram blo-
queados

Em outubro do ano passado, 0 MPSP pediu o blo-
queio de sites que permitem fazer o download de con-
tedos do YouTube. A suspensdo durou até maio
deste ano, quando a juiza Adriana Barrea, do Tri-
bunal de Justica de Sdo Paulo, derrubou a decisao e
liberou os 15 sites.

Agora, eles estdo novamente inacessiveis. No caso
de 14 deles, a investigacgéo foi arquivada, e uma de-
cisdo definitiva determinou o perdimento desses si-
tes.

O caso do Yout.com, porém, é um pouco diferente.
Ele estaforadoardevido auma medidacautelar equi-
valente a apreensao de instrumento para préatica do
crime.

Dono desite pode ser condenado aquatro anos de pri-
séo

O Tecnoblog teve acesso a dentncia do Ministério
Publico contra o dono do site Yout.com, Johnathan
Nader.
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Obviamente, por ser cidaddao americano e néo viver
no Brasil, ele s6 cumpriria a pena se fosse ex-
traditado. O criador da ferramenta j& havia sido in-
timado a depor em agosto.

YouTube Foto: Christian Wiediger/ Unsplash / Tec-
noblog

MPSP quer R$ 1,9 milh&o para suspender processo

O Ministério Publico também fez uma proposta de
conciliacdo para suspender o processo. Ela devera
ser discutida em uma audiéncia marcada para maio
do ano que vem.

O 6rgdo pede um pagamento de R$ 1,9 milhdo, que
seria destinado ao Fundo Social de Séo Paulo (FUS-
SP). A Associagéo Protetora de Direitos Intelectuais
Fonograficos do Brasil (APDIF), representante das
vitimas, estimou este valor de prejuizominimo. A en-
tidade, no entanto, declinou o recebimento do di-
nheiro e prefere que ele seja destinado aalgum fundo
de amparo social.

Além disso, o criador do site de downloads do You-
Tube teria que bloquear usuarios brasileiros, excluir
contas de pessoas do Pais e deixar de aceitar pa-
gamentos daqui. Ele também precisaria fazer, a cada
dois meses, relatorios com arelagdo de IPs brasileiros
que tentaram driblar o bloqueio.

Nader ainda se comprometeria a ndo criar fer-
ramentas de download do YouTube em outros do-
minios sem ser o Yout.com.

Criador defende site que baixa videos do YouTube
A proposta feita pelo MPSP ndo € a Unica opcdo dis-
ponivel para Nader. Ele ainda pode se defender. Se-

gundo seus advogados, hd bons argumentos para
liberar o bloqueio do site.
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Continuacéo: Exclusivo: Ministério Pblico quer R$ 1,9 milhdo de site que baixa videos do YouTube

Em conversa com o Tecnoblog, Nader disse quetem  antecipadamente nos EUA.
um histdrico de lutas contra bloqueios, dando a en-
tender que continuara tentando liberar seu site. Giovanni Santa Rosa

Ele ja se defendeu na Espanha, no Peru e na Di-

namarca, além de ter processado a Associacdo Ame-
ricana da Industria  Fonografica (RIAA)
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Da protecédo dos dados regulatérios relativos a
defensivos agricolas

O regime de prote¢do dos dados regulatorios apre-
sentados para obtencdo de registro de co-
mercializagdo e producdo de novos defensivos
agricolas, fertilizantes e produtos de uso veterinario
no pais é regulado pela lei 10.603/02. Da protecéao
dos dados regulatérios relativos a defensivos agri-
colas, fertilizantes e produtos de uso veterinario Ri-
cardo Nunes O regime de protecdo dos dados
regulatorios apresentados para obtencgdo de registro
de comercializagéo e producdo de novos defensivos
agricolas, fertilizantes e produtos de uso veterinario
no pais é regulado pela lei 10.603/02. quinta-feira, 25
de novembro de 2021

(Imagem: Arte Migalhas)

Para a obtencédo de registro para a producdo e co-
mercializacdo de novos defensivos agricolas, fer-
tilizantes e produtos de uso veterindrio no pais,
deve-se apresentar dados sigilosos que demonstrem a
seguranga e eficacia de tais produtos perante as Au-
toridades competentes (notadamente, a Agéncia Na-
cional de Vigilancia Sanitaria - ANVISA e o
Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento
- MAPA). Com a concessdo do respectivo registro
para esse novo produto e a sua introducdo no mer-
cado, alegislacéo regulatoriaautoriza terceirosabus-
carem registro para produzir e comercializar
produto-copiado insumodereferéncia. Segundooar-
tigo 10, 8§2° do decreto 4.074/02, o requerente de
registro de produto técnico equivalente ndo precisa
apresentar 0s anexos técnicos relativos a seguranca e
eficacia do produto, bastando a entrega de testes que
comprovem, grosso modo, a equivaléncia do pro-
duto-cdpia ao produto de referéncia.

Ocorre que as informagdes presentes nos dossiés
apresentados perante as autoridades sdo produzidas a
partir de vultosos investimentos por parte da in-
dustria inovadora - sem contar os investimentos em
pesquisa e desenvolvimento do produto em si. A esse

abpi.empauta.com

respeito, Denis Borges Barbosa pontua que "o custo
de pesquisa e desenvolvimento do setor qui-
mico-farmacéutico estd se tornando cada vez mais
alto, menos devido a pesquisa propriamente dita do
que aos estudos clinicos e testes de toxicologia in-
dispensaveis a aprovacao sanitaria do produto™.l
Nesse contexto, prossegue o autor, ""na inexisténcia
de legislacao que restrinja o uso pela Administracéo
de seu conhecimento, em favor dos competidores do
registrante inicial, estes poderiam acelerar sua en-
trada no mercado sem reproduzir os investimentos
dos primeiros requerentes”.2

Assim, considerando que as informacgdes con-
fidenciais do inovador, obtidas apartir de vultososin-
vestimentos, sdo protegidas como segredo de
negocio pela Constituicdo, pelo Acordo TRIPS e pe-
la LPI , mas que ha também "interesse publico na
entrada no mercado de produtores alternativos, uma
vez amortizados 0s gastos de pesquisa“,3 a le-
gislacdo buscaharmonizar os diferentes interesses na
balanca, estabelecendo um regime de protecdo aos
dados proprietarios que permite o excepcional re-
gistro de produtos genéricos com base nas in-
formagdes submetidas pelo titular do registro de
referéncia apds o decurso de determinado prazo de
protecé&o.

Foi nesse contexto e para atender a esses objetivos
que adveio a lei 10.603/02, que "regula a protecéo,
contra o uso comercial desleal, de informacdes re-
lativasaos resultados de testes ou outros dados ndo di-
vulgados apresentados as autoridades competentes
como condicdo para aprovar ou manter o registro pa-
ra a comercializagdo de produtos farmacéuticos de
uso veterinario, fertilizantes, agrotdxicos seus com-
ponentes e afins” (artigo 1°).

Enquanto o artigo 3° da lei 10.603/024 define o es-

copo de protecdo conferido a tais dados sigilosos, o
dispositivo seguinte do diploma estabelece os prazos
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e condicdes de protecdo aos dados proprietarios. Co-
mo regra, 0s prazos sao de 10 anos para produtos que
utilizem novas entidades quimicas ou biologicas (ar-
tigo 4°, inciso I) ou de 5 anos para produtos que néo
utilizem novas entidades quimicas ou biologicas (ar-
tigo 4°, inciso Il), em ambos contados a partir dadata
de concesséo. Por outro lado, esses prazos séo abre-
viados na hipo6tese em que haja "liberagdo das in-
formacgdes em qualquer pais”. Com a primeira
"liberacdo™ no exterior, a expiracdo da protecdo é
imediatamente antecipada, desde que seja respeitado
um prazo minimo de 1 ano de protecao.

Apesar das sérias consequéncias advindas do evento
"liberacdo”, o legislador falhou em defini-lo. Dada a
relevanciadaquestéo, pretendemos, com presente ar-
tigo, fixar o correto entendimento sobre o dispositivo
em comento. Em especial, pretendemos esclarecer o
significado de "liberacdo", que poderia dar ensejo a
expiracdo antecipada dos prazos de protecédo dos da-
dos proprietarios.

1. "Liberacdo™ é o oposto de "protecdo”, somente
ocorrendo, nos termos da lei, quando é possivel tanto
(i) a disponibilizacdo ou acesso quanto (ii) a uti-
lizacdo ou aproveitamento dos dados proprietarios
anteriormente protegidos

De fato, a questdo central para compreender a sis-
tematica da protecdo dos dados regulatdrios no Bra-
sil e do dispositivo legal em anélise é averiguar qual
sentido pode ser extraido do vocabulo "libera¢&o™ no
contexto da lei 10.603/02 e, de forma mais ampla, do
ordenamento juridico como um todo. Ao se realizar
esse exercicio, constata-se que a Unica interpretacdo
admissivel de "liberacdo" é a de que este termo se
opde necessariamente a "protecao”, este sim um ter-
mo expressamente definido pela lei 10.603. Da mes-
ma forma, somente pode ser objeto de "liberacao™
aquilo que anteriormente ndo estava liberado, isto €,
aquilo que em algum momento se encontrava pro-
tegido. Assim, a "liberacdo" ocorre quando ha a pos-
sibilidade de acessar e de utilizar dados que
anteriormente ndo estavam disponiveis para acesso e
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aproveitamento pelo requerente de registro de pro-
duto-copia.

No cenario amplo do ordenamento juridico, con-
siderando-se a Constituicdo (art. 5°, XXIX) e os tra-
tados internacionais dos quais o Brasil faz parte
(Acordo TRIPS, art. 39)5, aregra geral é a protecao
dos segredos de negécio e dos dados regulatérios em
particular. No especifico, vimos que a lei 10.603/02
"regula a protecdo, contra o uso comercial desleal, de
informacdes relativas aos resultados de testes ou ou-
tros dados ndo divulgados apresentados as au-
toridades competentes™ (art. 1°, caput, grifamos).

Destarte, a premissa basica da qual se deve partir é a
de que os dados exigidos pelas autoridades re-
gulatdrias para o registro de defensivos agricolas sao
protegidos, e ndo ha como se registrar esses produtos
semqueas informacdes de seguranca e eficaciasejam
apresentadas aos entes competentes. Nao obstante, a
legislacdo estabeleceu a excepcional possibilidade
de que o registro de produto equivalente ocorra com
base nos dados do produto de referéncia, de modo que
esses dados sdo utilizados e aproveitados, ainda que
indiretamente, pelo concorrente. Essa possibilidade
excepcional de se obter registro de comercializacao
com base em dados proprietarios de terceiros, to-
davia, s6 é permitida ap6s o decurso dos prazos es-
tabelecidos no artigo 4° da lei 10.603/02 (5 ou 10
anos).

Enquanto vigerem os prazos legais, portanto, os da-
dos estdo protegidos e ndo podem ser uti-
lizados/aprov eitados pelo requerente de registro
genérico - e é nesse contexto que deve ser entendida a
expiragdo antecipada prevista no artigo 4° da lei
10.603/02. Se os dados proprietarios estdo pro-
tegidos enquanto viger o prazo legal, mas este prazo
pode expirar antecipadamente quando houver "li-
beracédo das informacdes em qualquer pais", isso sig-
nificaque a"liberacdo™ aque alude o dispositivo esta
intrinsecamente relacionada ao término da protecéao
sobre os dados.
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Dessa maneira, "liberacdo™ € o oposto de "protecédo™,
termo expressamente definido nalei 10.603/02. Nes-
se sentido, confira-se:

Art. 3°- A protecdodas informac6es, definidas nafor-
ma dos arts. 10 e 20 e pelos prazos do art. 40, im-
plicara a:

| - ndo-utilizacdo pelas autoridades competentes dos
resultados de testes ou outros dados a elas apre-
sentados em favor de terceiros;

Il - ndo-divulgacdo dos resultados de testes ou outros
dados apresentados as autoridades competentes, ex-
ceto quando necessario para proteger o publico. (Gri-
famos)

Na medida em que a "protecdo” implica tanto a proi-
bicdo do acesso quanto a vedacdo ao uso/a-
proveitamento dos dados por terceiros, entio
"liberacdo™ significa a possibilidade (i) de acesso e
(if) de uso/aproveitamento desses dados. Assim,
quando o artigo 4° se refere a "liberacdo™ que poderia
ensejar aexpiracdo antecipada da protecdo aos dados
proprietarios submetidos perante as autoridades bra-
sileiras, se exige que esses mesmos dados - e néo
quaisquer outros - (i) estejam acessiveis e (ii) possam
ser objeto de utilizagdo ou aproveitamento por ter-
ceiros em algum outro pais, o que deve ser de-
vidamente comprovado pelo requerente de produto
equivalente que buscar se valer dessa hipétese, me-
diante a apresentacdo dos dados alegadamente
liberados no exterior perante as autoridades bra-
sileiras.

Essa mesma concluséo é reforgada também a partir
daleituradoartigo 9° dalei 10.603/02. Segundo o ca-
put deste dispositivo, "findos os prazos de protecéo
determinados no art. 4°, as informacdes de que trata
esta Lei ndo mais serdo consideradas confidenciais,
podendo ser divulgadas e utilizadas" (grifamos),
com excecao, € claro, dos dados regulatérios con-
fidenciais aque se refere 0 §2° desse mesmo artigo 9°.
Se, como reza o brocardo, "a lei ndo possui palavras
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inGteis", é evidente que o legislador empregou in-
tencionalmente aexpresséo "divulgadas e utilizadas"
para indicar que € a possibilidade de divulgacéo e de
uso/aproveitamento que caracteriza a "liberagao"
das informacoes.

Também o 81° do mesmo artigo 9° aponta em idén-
ticadirecdo, estabelecendo que o fim daprotecéo, isto
é,aliberacdo, implica ndo apenas na possibilidade de
utilizacdo, mas também na possibilidade de acesso
ou divulgacdo dos dados anteriormente protegidos.
Segundo este dispositivo, "findo o prazo de protecéo,
seraassegurado ao publico em geral o livre acesso as
informagdes” (grifamos), com excegdo dos dados re-
gulatérios confidenciais a que alude o 82°. Assim,
apenas podera ser considerado que houve a liberagao
dos dados proprietarios por outros paises caso estes,
apos terem sido protegidos, sejam passiveis de di-
vulgacao/acesso e de utilizagcdo ou aproveitamento
por terceiros.

A interpretacdo sistematica do ordenamento juridico
e dos dispositivos da lei 10.603/02 demonstra, por-
tanto, que o sentido do termo "liberacéo” reside na
possibilidade de acesso e de uso das informacdes no
exterior. Assim, na forma do artigo 4° da lei
10.603/02, a comprovada liberagdo no exterior dos
mesmos dados requeridos pelas autoridades do Bra-
sil permitird aexpiracdo antecipada da protecdo legal
no pais. E preciso recordar, contudo, que mesmo nes-
ta hipotese, ainda assim o artigo 4° da lei 10.603/02
determina que a protecao aos dados no Brasil ndo sera
inferior a 1 ano. Essa previsdo revela com maior cla-
reza, apartir davontade do legislador, que aregra ge-
ral da lei é a protecéo.

Por esse motivo, a expiracdo antecipada dos prazos
de protecéo prevista no artigo 4° da lei 10.603/02
constitui uma regra de excecdo, de modo que deve ser
interpretada restritivamente, conforme determina a
hermenéutica consolidada na jurisprudéncia.6

Vale ressaltar também que a hipo6tese de expiracao
antecipada da protecdo dos dados proprietarios é uma
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peculiaridade da legislacdo brasileira, sem paralelo
em outros ordenamentos juridicos. Portanto, tam-
bém naacepc¢do dealgo forado comum, trata-se dere-
gra excepcional, que ndo deve comportar
intepretacdo ampliativa.

Nesse contexto, € preciso recordar ainda as raz6es de
veto ao 82°, do artigo 4°, da lei 10.603/02. Conforme
vimos acima, esse dispositivo dispunha que "os pra-
zos a que se refere o caput ndo poderdo ultrapassar o
prazo de vigéncia da respectiva patente', es-
tabelecendo uma conexao indevidaentre direitos dis-
tintos e independentes entre si. Como 0s regimes de
protecéo dos direitos de propriedade intelectual e a
protecdo dos dados submetidos a autoridades re-
gulatérias ndo se confundem, vetou-se o dispositivo.

Importante, entretanto, se atentar que a propria Pre-
sidéncia da Republica apontou, como razdo de veto,
o fato de que a referida norma, em alguns casos, im-
plicaria o completo esvaziamento do direito - isso
porque, naausénciade direito de patente, ndo haveria
qualquer protecdo aos dados.7

Ora, se norma que, em alguns casos, daria ensejo ao
completo esvaziamento do direito, foi devidamente
objeto de veto presidencial, ndo se pode aceitar in-
terpretacdo que, em boa parte dos casos, implicaria
no esvaziamento quase completo do direito. Essa se-
ria justamente asituacdo se adotadauma eventual lei-
tura ampliativa para o termo "liberacdo"”, o que
esvaziaria quase completamente os direitos re-
guladospelalei 10.603/02. Isso porque a protecao por
5 ou 10 anos trazida na regra geral do artigo 4° de-
penderia da verificacdo da protecdo dos mesmos
dados em todas as jurisdi¢Oes estrangerias em que 0
produto também for objeto de registro. Ou seja, a ex-
cegdo tornar-se-ia, por vias transversas, aregra geral,
0 que seria teratoldgico.

N&o bastasse isso, esse entendimento ainda con-
trariaria o sentido correto do termo "liberacéo”, que
pudemosapurar acima com base nainterpretacao sis-
tematica da lei e do ordenamento juridico. De fato,
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como "liberar" significaa possibilidade de dar acesso
e permitir a utilizacdo de dados que antes estavam
protegidos, s6 € possivel concebera"liberacdo™ deal-
go que ndo estava antes "liberado".

Inclusive, a existéncia de paises que ndo concedem
nenhuma protecao a dados de defensivos agricolas
ndo pode justificar a expiragdo antecipada da pro-
tecdo desses dados no Brasil. Se liberagdo equivale a
expiracao da protecao, resta evidente que jamais tera
havido qualquer liberacdo em paises que nunca pro-
tegeram esses dados, de modo que esse fato ndo pode
ensejar aexpiracdo antecipadadaprotecdo no Brasil.

Nesse mesmo sentido, uma eventual alegacao de que
a disponibilizacdo imediata dos dados em questéo
alhures levaria areducéo do prazo de protecdo para 1
ano - por configurar na "liberacéo™ do artigo 4° da lei
10.603/02 - seria tornar letra morta todo o me-
canismo de protecédo até entdo vigente no pais. In-
clusive, se um pedido de registro para um novo
defensivo agricola fosse depositado inicialmente
nesse pais hipotético (e considerando que a liberacdo
dos dados acontece o mais cedo possivel), quando es-
se pedido fosse depositado no Brasil, o prazo de pro-
tecdo dos dados ja estaria limitado a um ano, o que
sequestraria praticamente toda a eficacia da norma.

Conclusao

Conforme se viuacima, o regime de protecédo dos da-
dos regulatérios apresentados para obtencao de re-
gistro de comercializacdo e producdo de novos
defensivos agricolas, fertilizantes e produtos de uso
veterinario no pais é regulado pela lei 10.603/02, que,
em seu artigo 4°, estabelece os prazos minimos e ma-
ximos de protecdo dos dados sigilosos apresentados
perante a autoridade competente para obtencdo dos
referidos regidos. Durante esse prazo, terceirosse en-
contram impedidos de fazerem uso de tais in-
formacdao para, por exemplo, obtengdo de registro
para produto-cépia.

O presente artigo enderecou a questdo quanto a cor-
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reta intepretacdo do vocabulo "liberacdo™, o qual
tem, como consequéncia, a reducdo do prazo de pro-
tecdo em questdo (podendo ser limitado a apenas 1
ano, adepender das circunstancias faticas dasituacdo
concreta). Em nosso entendimento, o termo "li-
beracdo" deve ser compreendido como 0 oposto de
"protecdo”, de modo que a"liberacao™ prevista no ar-
tigo 4° lei 10.603/02 somente restar satisfeita quan-
do, cumulativamente, os dados regulatérios nao
apenas estejam (i) acessiveis a terceiros, mas tam-
bém que (ii) essas informacg6es possam ser utilizadas
e fruidas, licitamente, em algum outro pais. In-
clusive, 0 6nus de demonstrar asatisfacdo desses dois
requisitos repousa sob o requerente de produto equi-
valente que buscar se valer dessa "liberacao" prevista
no dispositivo em questéo.

Essa interpretacdo visa otimizar e compatibilizar to-
dos os interesses e direitos das partes envolvidas na
questdo, pois ndo apenas autoriza que terceiros se be-
neficiem da hipotese de "liberacdo", mastambém ga-
rante a vigéncia dos direitos conferidos pela propria
lei com relacéo aos particulares que investiram vul-
tosas quantias na conducgéo de testes e producdo de
dados comprovando a seguranca e eficacia de seus
produtos inovadores - 0s quais, em seu tempo de-
vido, poderdo ser usufruidos por terceiros in-
teressados na producdo e comercializagdo de
produtos-copias do inovador.
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4- "Art. 3° A protecdo das informac6es, definidas na
forma dos arts. 10 e 20 e pelos prazos do art. 40, im-
plicara a:

| - ndo-utilizacdo pelas autoridades competentes dos
resultados de testes ou outros dados a elas apre-
sentados em favor de terceiros;

Il - ndo-divulgacao dos resultados de testes ou outros
dados apresentados as autoridades competentes, ex-
ceto quando necessario para proteger o publico.

8§ 1° O regulamento dispora sobre as medidas ade-
quadas para a nao-divulgagéo de tais informacdes
por parte das autoridades as quais foram apre-
sentadas, garantindo, porém, o seu livre acessoao pu-
blico em geral ap6s o periodo de protecdo a que se
refere o art. 4o.

§ 2° Apds o periodo de protecdo, as autoridades com-
petentes pelo registro deverdo, sempre que So-
licitadas, utilizar as informacGes disponiveis para
registrar produtos de terceiros, ressalvada a pos-
sibilidade de exigir outras informacgdes quando
tecnicamente necessario."

5-"Artigo 39 (...) 3. Os Membros que exijam a apre-
sentacdo de resultados de testes ou outros dados néo
divulgados, cuja elaboracdo envolva esfor¢o con-
siderdvel, como condicdo para aprovar a Cco-
mercializacdo de produtos farmacéuticos ou de
produtos agricolas quimicos que utilizem novas en-
tidades quimicas, protegerao esses dados contra seu
uso comercial desleal. Ademais, os Membros ado-
tardo providéncias para impedir que esses dados
sejam divulgados, exceto quando necessario para
proteger o publico, ou quando tenham sido adotadas
medidas para assegurar que os dados sejam pro-
tegidos contra o uso comercial desleal."”

6- "0 Cadigo Civil, em seu art. 204, caput, prevé, co-
mo regra, o carater pessoal do ato interruptivo da
prescricdo, haja vista que somente aproveitara a
quem o promover ou prejudicara aquele contra quem
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for dirigido (persona ad personam non fit in-
terruptio). Entre as excecdes, previu 0 normativo
que, interrompida a prescricdo contra o devedor
afiancado, ipso facto, estard interrompida a pre-
tensdo acessoria contra o garante fidejussorio (prin-
cipio da gravitacdo juridica), nos termos do art. 204,
8 4° do CC. A interrupgéo operada contra o fiador
ndo prejudica o devedor afiangado (areciproca ndo é
verdadeira), haja vista que o principal ndo acom-
panha o destino do acessdrio e, por conseguinte, a
prescri¢ao continua correndo em favor deste. Como
disposicao excepcional, areferidanorma deve ser in-
terpretada restritivamente, e, como o legislador pre-
viu, de forma especifica, apenas a interrupcao em
uma direcdo - a interrup¢do produzida contra o prin-
cipal devedor prejudica o fiador -, ndo seria de boa
hermenéutica estender aexcecdo em seu caminhoin-
verso” (Resp n. 1276778 MS 2011/0214403-3,
Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data
de Julgamento 28.03.2017, STJ, QUARTA TUR-
MA, DJe 28.04.2017, grifamos); "As prerrogativas
processuais, exatamente porque se constituem em re-
gras de excecdo, sdo interpretadas restritivamente.
(...) Aliés, ajurisprudéncia do E. STJ, encontra-se em
sintonia com o entendimento de que as normas legais
que instituem regras de excecdo ndo admitem in-
terpretacédo extensiva (REsp 806027 / PE ; Rel. Min.

abpi.empauta.com
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FRANCISCO PECANHA MARTINS, DJ de
09.05.2006; REsp 728753 / RJ, Rel. Min. JOAO
OTAVIO DE NORONHA, DJ de 20.03.2006; REsp
734450 / RJ, deste relator, DJ de 13.02.2006; REsp
644733 / SC ; Rel. Min. FRANCISCO FALCAO,
Rel. p/ acdrdao, este relator, DJ de 28.11.2005)"
(Resp n. 829.726 PR 2006/0058532-1, Relator: Mi-
nistro FRANCISCO FALCAO, Data de Julgamento
29.06.2006, STJ, PRIMEIRA TURMA, DJ
27.11.2006, grifamos).

7- E 0 que indica o veto presidencial: "em uma pri-
meira interpretacdo do citado paragrafo, poder-se-a
estabelecer que as informagdes nédo divulgadas de
produtos sem protecdo patentaria tém prazo de pro-
tecdo nulo, uma vez que o prazo de vigéncia da res-
pectiva patente ja expirou ou, se o pedido de patente
for indeferido, nunca existiu” (grifamos).

Atualizado em: 25/11/2021 08:04 Ricardo Nunes
Sécio da Daniel Advogados.
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