abpl.empauta.com

Associacdo Brasileira da Propriedade Intelectual
Clipping da imprensa

Brasilia, 25 de novembro de 2019 as 08h09
Sele¢do de Noticias



abpi.empauta.com

Estaddo.com.br - Ultimas noticias | BR

Arbitragem e Mediacéo
Arbitragem e protecao de dados PeSSO@IS . . . . ..ottt

IT Forum 365 | BR

Marco regulatorio | INPI
Se 0 aumento no preco foi excessivo aculpandoédaspatentes................. ...



abpi.empauta.com

Brasilia, 23 de novembro de 2019
Estad&@o.com.br - Ultimas noticias | BR
Arbitragem e Mediacao

Arbitragem e protecao de dados pessoais

Esther Jerussalmy Cunha e Rafael Francisco Alves.
FOTOS: DIVULGACAO

Diversos setores daeconomia preparam-se para aen-
trada em vigor da Lei Geral de Protecdo de Dados
(Lei 13.709/18), que disciplina, em linhas gerais,
qualquer operacéo de tratamento de dados pessoais.
Praticamente, todas as atividades econdmicas serdo,
de alguma forma, impactadas pela nova legislacdo
brasileira. N&o poderia ser diferente com a solugéo
privada de conflitos por meio de arbitragem. Em
qualquer arbitragem, existem diversos dados pes-
soais tratados em relacdo ao conflito em questao.
Neste contexto, ainda hd muito aser discutido e equa-
cionado na interseccao entre arbitragem e protecéo
de dados pessoais, questdes que ultrapassam as preo-
cupacOes especificas de seguranca da informacéo
(ou ciberseguranca).

No campo da protecdo de dados pessoais, a lei bra-
sileira contém avancgos em relacao as legislacdes es-
trangeiras. Por exemplo, enquanto se discute, no
ambito da legislacdo europeia, qual seria a base legal
especifica para o tratamento de dados pessoais no
ambito das arbitragens, a lei brasileira inovou ao fa-
zer referéncia expressa a lei de arbitragem (Lei
9.307) e incluir o "exercicio regular de direitos" (art.
70, VI, da Lei 13.709) em processos arbitrais como
uma das hipoteses legais autorizadoras do tra-
tamento de dados pessoais.

Esta autorizacdo legal expressa é muito bem-vinda,
mas ndo resolve todos os desafios existentes na in-
terseccdo entre arbitragem e protecdo de dados pes-
soais. Cuidados adicionais sdo necessarios. Neste
sentido, existem, diversos vetores de interagdo en-
volvendo os varios atores da arbitragem. Neste
artigo, destacamos dois deles: (i) a relagdo entre ad-
vogados e clientes e (ii) a relacdo entre partes,
advogados, arbitros e camaras privadas.

Protecdo de dados pessoais naarbitragem a luz dare-
lacdo entre advogados e clientes. A lei brasileira de

abpi.empauta.com

arbitragem ndo exige, em principio, que o pro-
cedimento seja sigiloso (e, por outro lado, quando
houver ente daadministracdo publicaenvolvido, alei
exige que o procedimento observe o principio da pu-
blicidade). De todo modo, muitos regulamentos ins-
titucionais (as regras das camaras privadas) impdem
aconfidencialidade daarbitragem e, na pratica, as ar-
bitragens costumam ser sigilosas. Ademais, todo
advogado tem como prerrogativa apreservacao dosi-
gilo profissional nas comunicagcdes com 0S seus
clientes. Assim, o sigilo daarbitragem e o sigilo pro-
fissional do advogado certamente contribuem para a
preservacéo e a protecdo dos dados pessoais que, ine-
vitavelmente, séo tratados nas arbitragens. Mas tais
atributos podem né&o ser suficientes para garantir o
cumprimento da Lei Geral de Protecéo de Dados. Re-
comenda-se que todo advogado possua uma politica
especifica para o tratamento de dados pessoais de
seus clientes, que deve ser transparente e informada
aos mesmos, sem que isso dificulte ou impeca o re-
gular exercicio de direitos, nem prejudique as prer-
rogativas do advogado.

Protecdo de dados pessoais na relacdo entre partes,
advogados, arbitros e camaras privadas. Também os
arbitros e as camaras privadas deverdo ficar atentos
ao tema protecao de dados pessoais. Em primeiro lu-
gar, sera desafiador a qualquer arbitro determinar a
lei aplicavel ao tratamento de dados pessoais em dada
arbitragem. A questdo ndo é trivial. E possivel que os
diversos atores da arbitragem estejam submetidos a
diferentes legislacdes aplicaveis (as vezes, mais de
uma), particularmente em razdo dos efeitos ex-
traterritoriais de algumas leis. Por exemplo, uma ar-
bitragem sediada em Sao Paulo pode ser afetada pela
legislacdo europeia de protecdo de dados se houver
atores submetidos aquela lei (partes, arbitros, ad-
vogados, instituicdo, etc). Cientes desses desafios,
alguns tribunais arbitrais ja estdo tomando o cuidado
de inserir no termo de arbitragem (documento que re-
gula o inicio do processo arbitral e que constitui um
contrato entre arbitros e partes para disciplinar tal
processo) uma previsao expressa a respeito de como
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serdo tratados os dados pessoais naquela arbitragem.
Da mesma forma, as camaras privadas também de-
vem dar atencdo ao assunto, mediante o es-
tabelecimento de politicas especificas e revisando o
seu regulamento interno, se necessario. Outro ponto
interessante é a possibilidade de que a protecdo dos
dados pessoais seja o0 proprio objeto da disputa a ser
resolvida pelos arbitros. Por exemplo, na lei bra-
sileira, ndo ha 6bice em relacdo a arbitrabilidade de
determinadas questdes relativas a protecdo dos dados
pessoais, namedidaem que a propria lei admite o uso
daconciliacdo para resolver certos temas (art. 52, 70,
da Lei 13.709), reconhecendo-se, assim, a sua dis-
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ponibilidade.

Comose percebe, séo muitas as nuances existentesna
interseccdo entre a arbitragem e a protecdo de dados
pessoais, com impacto direto no dia-a-dia das em-
presas. Abre-se, agora, um novo campo do co-
nhecimento e uma nova area de atuacao profissional,
na qual seré necessaria, mais uma vez, expertise es-
pecifica.

Esther Jerussalmy Cunha e Rafael Francisco Alves*

pg.4



abpi.empauta.com

Brasilia, 23 de novembro de 2019
IT Forum 365 | BR
Marco regulatorio | INPI

Se 0 aumento no preco foi excessivo a culpa ndo €
das patentes

A noticia do protocolo de uma representacdo no CA-
DE reacendeu o debate sobre a licitude dos precos
praticados pela farmacéutica norte-americana Gi-
lead na comercializacdo do principio ativo So-
fosbuvir. De acordo com as informagdes veiculadas
na midia, a representacdo em questdo apontou que,
depois da concessédo da patente no Brasil, os precos
teriam aumentado aproximadamente 1.421,55%.

O Sofosbuvir é um principio ativo utilizado no tra-
tamento da hepatite C que, quando em combinacao
com outros ativos antivirais, apresenta alta eficécia.
Por essa razao, a procura pelo medicamento da Gi-
lead no mercado é bastante alta, sobretudo por parte
de o6rgdos publicos ao redor do mundo. N&o € di-
ferente no Brasil, onde 0 SUS (Sistema Unico de Sau-
de) também utiliza o Sofosbuvir no tratamento de
pacientes com hepatite C.

O ponto é que a Gilead ¢ a Unica fornecedora desse
medicamento no Pais em fungéo de o INPI (Instituto
Nacional da Propriedade Industrial) ter concedido a
empresaapatente P1 0410846-9,em 15.1.2019. Con-
sequentemente, a empresa detém a exclusividade
temporéaria da exploracdo econémica do principio
ativo. E é nisso que reside a controvérsia, uma vez
gue a representacdo busca construir uma espécie de
relacdo diretaentre apatente e 0 suposto aumento pra-
ticado, para justificar o requerimento de que o CADE
determine o licenciamento compulsorio do produto.
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Mas ndo é tdo simples assim.

O processamento da patente em questdo foi um dos
mais turbulentos possiveis e levou nada menos que
15 anos para ser decidido, desde o depdsito perante o
INPI em 2004. Diversas associagbes se ma-
nifestaram contrariamente a concessdo da patente,
tais como a Associacao Brasileira Interdisciplinar de
AIDS, o Instituto de Tecnologia em Farmacos, al-
gumas farmacéuticas e laboratorios nacionais.

O fundamento de algumas dessas oposicdes era, ba-
sicamente, a alegacao de que a concessao da patente
seria maléfica a coletividade, pois a exclusividade
temporaria sobre o principio ativo elevaria 0s precos
e prejudicaria a competicao. Durante as discussoes,
uma das farmacéuticas nacionais disse, inclusive, es-
tar preparada para fornecer um medicamento ge-
nérico para o SUS, compreendendo o Sofosbuvir em
sua composicao, a pre¢os mais competitivos que 0s
da Gilead. A repercussdo foi tamanha que a entao
candidata a Presidéncia da Republica, Marina Silva,
tentou intervir para evitar que o INP1 concedesse a
patente.

Ocorre que ndo basta invocar o suposto interesse pu-
blico ou apelar ao bem-estar da coletividade para eli-
dir a concessdo de uma patente. E isso tanto por
questdes técnicas quanto econémicas.

Quanto ao primeiro aspecto, o INPI realizou uma de-
tida analise e decidiu que o Sofosbuvir merecia pro-
tecdo por uma série de motivacdes teécnicas,
incluindo discussdes quimicas complexas a respeito
da estrutura molecular do principio ativo, com par-
ticipacdo das associacdes e farmacéuticas men-
cionadas acima. Como acontece com 0rgaos
analogos ao redor do mundo, ndo foi por dis-
cricionariedade que o INPI concedeu a patente Pl
0410846-9.
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Coma patente concedida em maos, a Gilead tem o di-
reito de impedir terceiros de comercializar o So-
fosbuvir por tempo determinado (até 2029), como
garantido pela Lei 9.279/96, popularmente co-
nhecida como Lei da Propriedade Industrial. E é
justamente nesse ponto que se insere aimportanciade
considerar o aspecto econémico.

Diferentemente do que possa parecer, propriedade
intelectual (industrial, no caso) e protecéo da con-
corréncia ndo sdo elementos antagbnicos. Alias,
ocorre justamente o contrario. A concessdo de pa-
tentes atreladas ao direito de exploragédo exclusivado
medicamento tem fundamentos econdmicos ba-
seados no incentivo ao desenvolvimento tec-
noldgico, a remuneracdo do inventor pelo trabalho
no desenvolvimento da alternativa e, ainda, ao in-
cremento da diversidade de bens a disposicdo da
coletividade. O privilégio de invencdo é concedido
paraevitarasituacao do "free rider"”, que poderia "pe-
gar uma carona" nos investimentos alheios, caso ndo
houvesse a protecao patentaria. Nesse contexto, a pa-
tente € fator que favorece que haja mais in-
vestimentos em novas descobertas: mais
concorréncia no futuro.

A patente confere uma exclusividade legal de ex-
ploracdo, mas ha razGes econdmicas e fundadas jus-
tamente no interesse publico para que seja mantida e
mais: incentivada. Tampouco essa exclusividade sig-
nifica, necessariamente, a auséncia de concorréncia.
Em inimeros casos, produtos protegidos por patente
se encontram em concorréncia com outros produtos,
sejam eles protegidos ou néo.

Dessa forma, 0 "monopolio"” da Gilead néo é, por de-
finicdo, algo negativo. Trata-se, em principio, de
uma recompensa pelos pesados investimentos em
pesquisa que, aparentemente, resultaram num me-
dicamento revolucionario. Ndo podemos sucumbir a
tentacdo de encarar o lucro de quem inova como se
fora um pecado.

E justamente por isso que a Lei da Propriedade In-
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dustrial ndo envolve analise dos precos praticados pe-
la detentora da patente na comercializagdo de seus
produtos. Nao obstante, embora o direito as patentes
seja justificavel, eventual abuso em seu exercicio de-
veser reprimido. Primeiro, concede-se o direitoe, de-
pois, apura-se se esse foi exercido de maneira
irregular.

Esse exame pode ser realizado por diferentes en-
tidades, em especial pelo CADE (Conselho Ad-
ministrativo de Defesa Econdmica). O 6rgdo, que é
mais conhecido por combater carteis, também é res-
ponsavel por reprimir a pratica de condutas
anticompetitivas, como a elevacéo injustificada de
precos, sobretudo por aqueles que detém grande par-
ticipacdo de mercado (posicdo dominante) ou mo-
nopolio.

O ponto a destacar, contudo, é que nédo é todo o au-
mento de preco que sera caracterizado como abusivo.
Valores elevados sdo naturais e até mesmo pre-
visiveis em situacdes de produtos protegidos por pa-
tentes, como em qualquer outro caso envolvendo
exclusividade na exploragdo. Ha razdes econdmicas
para tanto, que sdo benéficas a sociedade, conforme
apontado acima. Por isso, ndo basta o simples au-
mento de pre¢os para que haja o "'licenciamento com-
pulsério do produto”.

A Gilead, detentora da legitima patente de seu pro-
duto, tera oportunidade de se manifestar e justificar a
ocorréncia do alegado aumento que, se existente, po-
dera ndo constituir ilicito se a Gilead demonstrar que
havia fundamentos faticos, técnicos ou econémicosa
justificar aelevacgéo nos precos. Por isso, a ponte que
arepresentacdo buscaconstruir entre a patente eaili-
citude do aumento de precgos enfrentard uma série de
dificuldades para se sustentar.

Alias, cabe apontar que, diferentemente do que pre-
tende arepresentacdo, o CADE sequer poderia impor
licenca compulsdria de um produto patenteado. Isso
porquesuas atribuicdes nesse aspecto se limitamare-
comendar ao 6rgao competente (no caso, o INPI) que
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"seja concedida licenca compulsoria de direito de
propriedade intelectual de titularidade do infrator,
quandoainfracéo estiver relacionadaao uso desse di-
reito” (art. 38, IV, "a", da Lei n® 12.529/2011).

Dessa forma, ainda hd muito o que ser discutido ares-
peito dos precos praticados pela Gilead na co-
mercializacdo do Sofosbuvir. O assunto, assim,
seguird em pauta por um longo tempo. Certezas, as-
sim, ndo ha.

Por outro lado, o0 que se pode afirmar é que as pa-
tentes, em si, ndo sdo as culpadas de eventual ir-
regularidade. No caso do Sofosbuvir, a patente
concedida foi amplamente discutida durante o pro-
cessamento no INPI, e pode seguir em discusséo
judicial. Precos eventualmente abusivos podem
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ocorrer em qualquer mercado e, inclusive, com pro-
dutos néo patenteados. Cabe examinar cada situagéo
em concreto e coibir eventuais excessos, mas sempre
nos quadrantes da lei.

*Por Gustavo da Costa Simdes, especialista em pro-
priedade intelectual no escritério Lobo de Rizzo Ad-
vogados; Henrique Lago da Silveira, advogado da
area Concorrencial e Regulatdrio no escritério Lobo
de Rizzo Advogados; Sérgio Varella Bruna, so-
cio-gestor de Concorrencial e Regulatério no es-
critério Lobo de Rizzo Advogados. e Ana Paula
Celidonio, sécia-gestora da area de propriedade in-
telectual no mesmo escritorio.
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